
  باغ قره بحران  تداوم المللی  بینمنابع

  ١مصطفی زهرانی

  ٢تیمور فرجی لوحه سرا

 دو میـان باغ  بحران قره  گیري شکل المللی در بینمتغیرهاي متعدد در سطوح داخلی و مل وعوا

ضـوع، کننـده در ایـن مو   عیـین عوامـل ت رو، یکـی از   از این .اند گذار بوده و ارمنستان تاثیرآذربایجان کشور

خـارجی را  ه عوامـل و متغیرهـاي فراسـرزمینی و   المللی بـوده ک ـ  لات و فشارهاي ناشی از منابع بینمداخ

بـاغ    درك و فهم ماهیت اصلی بحران قره       المللی، اي که بدون شناخت این منابع بین        ونهگ  به .شود شامل می 

ن بـه دو دسـته عوامـل اصـلی و     بـاغ را مـی تـوا     دخیل در بحـران قـره     المللی   بع بین منا .دشوار خواهد بود  

 ـ  بـه گونـه   .گذار تقسیم بنـدي کـرد  کننده و عوامل مهم و تاثیر      تعیین اي و ت بـازیگران منطقـه  اي کـه رقاب

کننـده بـوده و پیوسـتگی اقتـصاد انـرژي            امنیتی از عوامل اصلی و تعیـین       - سی سیا مسایلاي و   منطقه فرا

     .تاثیر گذار در این بحران بوده اند از عوامل مهم و جهانی شدن نیزالمللی و  اي بینه    نسازماجهانی،

در  .بـاغ اسـت    بحران قره تداوم  المللی بر    گذاري منابع بین   این مقاله بررسی چگونگی تاثیر                  هدف

بـاغ بـین دو      ري در بحران قره   المللی چه تاثی  دنبال پاسخگویی به این پرسش هستیم که منابع بین         به   واقع

آن اسـت کـه منـابع     عنـوان فرضـیه،  به پاسخ موقت به این سوالاند؟ و ارمنستان داشتهبایجانآذر کشور

بـاغ   موجب تداوم بحـران قـره   طرفین،میانآتش بس  ها در جهت برقراري رغم برخی فعالیتبهالمللی  بین

                                                                                              .                       شوند می
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  مقدمه

ه بـود هاي اتحاد جماهیر شـوروي    در سرزمینهاي قدیمی  بحران یکی ازباغ قرهبحران         

ایـن بحـران در   .باشـد  المللی شده و دورنماي آن نامشخص می اي و بین ه داراي ابعاد منطقهک

 دو جمهـوري  میـان ساسـی  عنوان یک چالش ا  به سابق  و پس از فروپاشی شوروي    1991سال

 نبردهـاي گ و  و ارمنستان مطرح بوده و دو کشور را در مسیر جن   آذربایجان یافته تازه استقلال 

 از  ها هـزار آواره، بـیش      وجود علاوه بر ده   اساس آمار م   اي که بر     به گونه  . است خونین قرار داده  

اگرچه ).Shevchuk,1994:4( اند ا  بر اثر این بحران از دست داده هزار نفر جان خود رپنجاه

 متوقف شـده اسـت، امـا ایـن بحـران         1994 دو کشور پس از آتش بس سال         میانها   درگیري

  .برند به سر می» وضعیت نه جنگ و نه صلح«ور در تداوم پیدا کرده و دو کش

 جمهـوري آذربایجـان    ولایتی تاریخی در  ) عناي باغ سیاه  به زبان آذري به م     (١ باغ طقه قره من     

 و  ٢هاي قفقاز صغیر آغاز شده و تا اراضی واقـع در بـین رودهـاي کـورا                 است که قلمرو آن از کوه     

مـی   ٤کنـد  ها آن را خـان  است که آذري٣استپاناکرتر شهمرکز این ولایت، .یابد ارس امتداد می

 درصـد از کـل   1/5  کیلومتر مربـع، 4400این منطقه با مساحتی حدود ).1:1387راه ور،( نامند

اسـاس   بـر ).174:1381افـشردي، (  را به خود اختصاص داده استجمهوري آذربایجانمساحت 

 5/21درصـد آنهـا ارمنـی و     77ه هزار نفر جمعیت داشته ک189باغ  قره،1990سال سرشماري 

تعداد زیـادي  ،1991الپس از آغاز جنگ قره باغ در س. ه از سایر اقوام بوده انددرصد آذري و بقی

اند و اکنون  ارامنه اکثریـت   هرهاي اطراف کشته و یا آواره شده      هاي این منطقه و ش     از آذري زبان  

  ).411:1394کاظمی،(باغ را تشکیل می دهند  جمعیت قرهمطلق

باغ موجب شـده اسـت        فراوان قفقاز جنوبی و قره      و استراتژیک و اهمیت    ژئوپلیتیکیت  موقع        

بـه کـانون رقابـت     و ارمنـستان جمهوري آذربایجان میانگرفته  تا این منطقه به دنبال بحران شکل

اـر عوامـل و ترتیبـات در        در رو از این . اي تبدیل شود   منطقه اي و فرا   بازیگران منطقه  دو   یـن ونـی ا  کن

    ). Birkan,2013:12(کننده دارد المللی نقشی تعیین  وجود منابع بینباغ، در بحران قرهکشور

  

                                     
1 . Karabakh
2 .kura
3 .Stepanakert
4. Xankandi
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ن بـه دو دسـته عوامـل اصـلی و           تـوا بـاغ را مـی     المللی دخیل در بحـران قـره       منابع بین         

یگران  رقابـت بـاز  اي کـه  بـه گونـه  .کننده و عوامل مهم و تاثیرگذار تقسیم بنـدي کـرد   تعیین

کننـده بـوده و     عوامـل اصـلی و تعیـین   امنیتـی از - سیاسیمسایلاي و  منطقه ي و فراا منطقه

نیـز از عوامـل مهـم و        جهانی شـدن    و  المللی   هاي بین  سازمانجهانی،  اقتصاد انرژي    پیوستگی

در بحـران  المللـی  ی خواهد شد تا نقش این منـابع بـین  در این مقاله سع.باشند می گذار تاثیر

ساسی پاسخ داده شود کـه منـابع   لذا تلاش خواهد شد تا به این پرسش ا . باغ بررسی گردد   قره

آیا این اند؟ ن داشته و ارمنستاآذربایجان دو کشورمیانباغ  المللی چه تاثیري بر بحران قره بین

در انـد؟ ر انجامیده یـا بـه آن وسـعت بخـشیده    کننده به حل بحران بین دو کشو عوامل تعیین

 - دو طـرف   میانرغم برقراري آتش بس      به -المللی یح داده خواهد شد که منابع بین      وضپاسخ ت 

بـاغ   بحـران قـره  تـداوم به دلیل رقابت و تعارض منافع بازیگران مختلـف در منطقـه، موجـب    

  .شوند می

باغ  تداوم بحران قرهکننده در تعیینعوامل اصلی و  -1

 و آذربایجان دو کــشورمیــانبــاغ  ران قــرههــاي گونــاگونی در تــداوم بحــعوامــل و متغیر       

بدون چشم پوشی از عوامـل و اقتـضائات درونـی ایـن دو کـشور در                  .اند منستان دخیل بوده  ار

المللـی    بـازیگران بـین    که رقابـت   باید توجه داشت     استمرار بحران بیست و چند ساله قره باغ،       

خوانی راهبردها و منافع ایـن      اي که باز    به گونه  .کننده در این موضوع داشته است      نقشی تعیین 

 گویاي آن است که چرخه متعارض منافع با کاربست قواعد خـصمانه بـازي قـدرت،                بازیگران،

اي و  ع را بـه هـدف اصـلی بـازیگران منطقـه     سازي نفوذ و کسب حداکثري منـاف   صرف بیشینه 

و  تفاهم بـاک   اي که  نه تلاش و       به گونه  .باغ تبدیل کرده است    اي دخیل در بحران قره     منطقه فرا

بایـد معطـوف بـه پایـان تخاصـم و            نفع اسـت کـه مـی      هاي ذي  و ایروان، بلکه اراده این قدرت     

اي کـه نـه تنهـا در چنـین           اراده پذیري بین طرفین مناقشه باشـد؛      آفرینی تساهل و هم    امکان

  بلکه با خلق و تثبیت پندارهاي تهدیدانگار به تجویز تعـارض و ناسـازواري              ،مسیري قرار ندارد  

در ایـن راسـتا بـه        ).8:1391صـوراناري، ( انجامـد    و انجماد بحران می    تداوممنافع و در نهایت     

رقابـت بـازیگران    یعنـی    ،بـاغ  کننده در بحران قره    المللی اصلی و تعیین    ش منابع بین  بررسی نق 

  :پردازیم میامنیتی  - سیاسیمسایلاي و  منطقهاي و فرا منطقه
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  اي منطقه  فرااي و رقابت بازیگران منطقه -1-1

 و آذربایجـان  کـشورهاي  میـان بـاغ    قـره للـی تعمیـق بحـران    الم  منبـع بـین    ترین مهم       

بـه  . اي دانـست   منطقـه اي و فرا   ها و تعارض منافع بـازیگران منطقـه        ارمنستان را باید رقابت   

حلـی   ترکـرده و مـانع از رسـیدن بـه راه            موجود را پیچیده   مسایل اي که این تعارضات،     گونه

اـزیگ    از نقـش   چشم پوشی بدون   رو، از این  ).26:1383عباسوف،( ل شده است  عاج ران آفرینـی ب

اـزیگران را مـی        اصلی باغ، قره متعدد در بحران   ، گـروه   آمریکـا روسـیه،   فدراسـیون   تـوان    ترین ایـن ب

  ).  74:1389واعظی،( ایران و ترکیه دانستجمهوري اسلامی  مینسک،

  
                                                      روسیه دراسیون ف- 1- 1- 1

 فدراسـیون   باغ، قره بحران   تداوماي در    منطقهاي و فرا   واکاوي نقش رقابت بازیگران منطقه    در        

چیز به دلیل احساس تعلق بـه منطقـه    این کشور قبل از هر. باشد روسیه یکی از بازیگران اصلی می 

اي    بـه گونـه    ).173:1385کولایی،( باشد قفقاز جنوبی می  وذ دیرینه خود در     به دنبال بازگرداندن نف   

کند تا سایر بازیگران را در این صـحنه بـه     تلاش می  باغ،  با داشتن دست برتر در بحران قره       که

  .                                                                                حاشیه براند

 رو، ایـن  از .باشـد  کننـده مـی    دنبال ایفاي نقـش مـسلط و تعیـین           به اغب روسیه در بحران قره          

 ـ         حمایت جمهـوري   طـوري کـه   بـه   . عمـل آورده اسـت      ههاي آشکار و نهان فراوانی از ارمنـستان ب

رد  روسیه به ارزش بیش از یک میلیـا        2000 تا 1996هاي    مدعی است که در فاصله سال      آذربایجان

صـورت بلاعـوض بـه ارمنـستان       هیی که تا باکو برد دارند را ب       ها دلار سلاح سنگین از جمله موشک     

اـرویی بـا دو چـالش عمـده               ). 27:1383عباسوف،( داده است   یعنـی نفـوذ     -  در واقع به دلیـل روی

 و  به طور عـام  است که روسیه تمرکز فراوانی بر قفقاز  جنوبی       – و جهان اسلام     آمریکاروزافزون  

  .(Cornell, 1999:55) خاص نموده استباغ به طور قره

ز و حفظ موازنه راهبـردي در قفقـا   باغ، رهترین هدف روسیه در بحران ق  مهم،این راستا  در      

  بـه ). 160:1384هاشـمی، (باشـد  در منطقـه مـی     آمریکـا ویژه    ممانعت از توسعه نفوذ غرب به     

 بـه   جمهـوري آذربایجـان   هاي متعـددي کـه      زهمین جهت است که روسیه به دلیل چراغ سب        

وجـود آورده و در بحـران         ان بـه  پیوندهاي امنیتی مستحکمی را با ارمنـست        داده است،  یکاآمر

اي را با دادن سلاح و اعزام کارشناسـان نظـامی از ایـن کـشور بـه       هاي گسترده  باغ حمایت  قره

یکـی از   ،آمریکـا  علاوه بر ممانعت از توسعه نفوذ  ،از طرفی  ).6:1389قنبرلو،( عمل آورده است  
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   ویـژه اسـلام     بـه   نفـوذ اسـلام     توسعه جلوگیري از  باغ،  دیگر روسیه در بحران قره     داف مهم اه

  .Cornell, 1999:50)(باشد  میسیاسی 

 اسـلام بـه ویـژه ایـران و          قفقاز شمالی روسیه و جهان     میان حایلمنطقه قفقاز جنوبی             

وذ خـود در منطقـه    بـزرگ بـراي نف ـ     باشد؛ دو کشوري که هرکدام روسیه را چالشی        ترکیه می 

چه اسـلام شـیعی ایـران و چـه اسـلام تـسننی               -مسلما مسکو از توسعه نفوذ اسلام      .دانند می

 . در منطقه و سرایت آن به داخل مرزهاي خود به شدت احـساس خطـر خواهـد کـرد                 -ترکیه

 تـر از ایـران    دو دلیـل مهـم خطرنـاك       توسعه نفوذ ترکیه در منطقه را به       ،البته مقامات روسیه  

  :انندد می

بـا  را   روابـط قـومی و زبـانی خـود         سـابق  ترکیه بلافاصله بعد از فروپاشی شـوروي        اول،       

     .هاي ترك زبان آسیاي مرکزي و قفقاز که مناطق نفوذ دیرینه روسیه بودند توسعه داد ملت

  بـا  در منطقه بوده و با توسعه روابـط خـود  ترکیه یک قدرت نظامی متعارف بزرگ   دوم،        

با توجـه بـه     در واقع   ). 1385:135احمدي،(  روز به روز بر این توان افزوده است        آمریکاغرب و   

تـوان    ینشین فدراسیون روسیه، م     هاي ترك   جمهوري میانخواهی در     احساسات شدید جدایی  

مـسکو کـه خـود را    . پـذیر دانـست      آسـیب   در منطقـه   هاي ترکیـه    در مقابل سیاست   روسیه را 

نفوذ کـشورهاي دیگـر     راحتی حاضر به پذیرش        به دانستهي سابق   وي شور دار امپراطور   میراث

واقـع  . ویژه نفوذي که همراه با تهدید تمامیت ارضـی نیـز باشـد               به  نیست  خود در قلمرو نفوذ  

در جوار  )  داغستان    و  اینگوش، تاتارستان  چچن، انندم(نشین روسیه     هاي ترك  شدن جمهوري 

مـردان  ته از شوروي سابق این احـساس را در میـان دول           زبان جدا شد    هاي ترك  سایر جمهوري 

ها در   واکنش شدید روس  . دنباش  می پذیر  وجود آورده که در مقابل نفوذ ترکیه آسیب       ه  مسکو ب 

طلبانه جمهوري چچن و متهم نمودن ترکیه بـه مداخلـه در تحریـک     هاي استقلال قبال تلاش 

این احساس   .باشد  رکیه در منطقه می   هاي ت  ها از جمله شواهد نگرانی مسکو از سیاست         چچنی

 را خطرآفرین دانسته و سعی نمایـد        باغ بحران قره  مسکو تحرکات ترکیه در       است تا  باعث شده 

مـسلما تقابـل منـافع ترکیـه و     .  در این کشمکش گـردد  خود به اهدافآنکارامانع از دستیابی  

 با این   ).13:1383هادي پژوه، ( باغ داشته است    قرهبحران  اي بر تداوم      کننده روسیه تأثیر تعیین  

  .باشد تر می باغ مشخص قرهها در بحران  ز ارمنیحمایت روسیه ا حال،

 و جهـان    آمریکـا بـاغ یعنـی کنتـرل نفـوذ          ران قره با وجود دو هدف اصلی روسیه در بح               

 و اسـتراتژیک ایـن کـشور در قفقـاز     ژئوپلیتیـک هـاي  توان خواسته نمیویژه ترکیه،  اسلام به
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.  و اقتصادي اهمیـت فراوانـی دارد       تیکیباغ از لحاظ ژئوپل     منطقه قره  .وبی را نادیده انگاشت   جن

جمهـوري  بـاغ سرچـشمه گرفتـه و بـه سـوي اراضـی        هاي قـره   کوهستانمهم کورا از  رودخانه  

آذربایجان بر ایـن منطقـه   جمهوري تسلط یک قدرت بیگانه غیر از   . شود  آذربایجان سرازیر می  

 .آذربایجان وارد سـازد جمهوري ل آب این رودخانه، صدمات فراوانی بر اقتصاد        تواند با کنتر    می

 آذربایجان است و بـه صـورت         جمهوري باغ منطقه مشرف بر     ز لحاظ جغرافیایی قره   همچنین ا 

زیر نظـر   ) آذربایجانجمهوري  (اي را از سوي غرب        باشد که هر جنبنده     اي کوهستانی می    قلعه

   دارد، نه  استراتژیک  و ژئوپلیتیک اهمیتی که این کوهستان از نظر     با توجه به    در مجموع    .دارد

یه داراي اهمیـت   بلکه هم از نظر غـرب و هـم از نظـر روس ـ   ،تنها مورد توجه کشورهاي درگیر   

اسـلام و   (بینی دینی     که این کوهستان علاوه بر این که محل تلاقی دو جهان            این مضافا. بسیار است 

اـن    (باشـد   هان دیگر قـومی زبـانی نیـز مـی       است، محل تلاقی دو ج    ) مسیحیت اـن تـرك و جه جه

در صورت عدم وجـود ارمنـستان و        . رسند   به هم می   در این منطقه دو جهان ایدئولوژیک     ). غیرترك

پردازند، جهان ترك از غـرب چـین           در این میان به ایفاء نقش می       حایلکه به عنوان مناطق      باغ  قره

 ایـن موقعیـت     ،بـراین  بنـا   .)13:1383هادي پـژوه،  ( یابد   می تا شمال غرب ترکیه و بلغارستان ادامه      

بـاغ   منـستان دسـت برتـر را در بحـران قـره      کند تا از طریق حمایـت از ار        ویژه روسیه را ترغیب می    

اي و   بـا سـایر بـازیگران منطقـه    و تعارض آن  منافع متعدد این کشور و رقابت        ،در واقع  .داشته باشد 

بـاغ بـین     قـره تـداوم و تعمیـق بحـران        المللـی و فراسـرزمینی       بع بین ترین منا  اي از اصلی   منطقه فرا

رسد روسـیه تـداوم شـرایط کنـونی      میالوصف به نظر  مع. باشد  و ارمنستان می جمهوري آذربایجان 

 کـه ایـن   )8:1391ویـسی نـژاد،  ( باشـد  باغ را به نفع خود دانسته و از آن راضـی مـی          در بحران قره  

  . مبهم خواهد کردآینده اي نامعلوم  را تا مسئله چشم انداز بحران

  

آمریکا-1-1-2

کـه   باشد  می آمریکاایالات متحده    باغ، کننده در بحران قره    المللی تعیین  جمله بازیگران بین   از       

ایـن موضـوع شـده     گـري در  وارد فعالیت میـانجی    بر حسب تعریف جهانی از منافع راهبردي خود،       

ویـژه   باغ بـه   ر بازیگران بین المللی بحران قره      در رقابت با سای     این است که   آمریکاهدف اصلی    .است

ایـن  ). 13:1391ویسی نـژاد،  ( بتواند نفوذ دائمی خود در حوزه قفقاز جنوبی را تثبیت نماید           روسیه،

سیاسـت نفـوذ در منـاطق کلیـدي و مهـم       اول، مسئله در دو سیاست کلان واشنگتن ریـشه دارد؛        

 و راهبردي خاص خـود از ایـن جهـت حـائز اهمیـت          ژئوپلیتیکیت  باغ به دلیل موقع    قرهکه   جهان
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کـه   )یم پرداخـت  کـه در ادامـه بـه آن خـواه         ( سیاست تامین منـابع انـرژي      دوم، .فراوان می باشد  

 به جهت تولیـد و       باغ ن طرفین اصلی درگیر در بحران قره      عنوا  ه و ارمنستان ب    آذربایجان کشورهاي

تـرین   تـوان اصـلی    مـی  با ایـن اوصـاف،     ).167:1384هاشمی،( دترانزیت انرژي اهمیت فراوانی دارن    

,Cornell):صورت زیر برشمرد ه در منطقه را بآمریکااهداف  1999:111)  

        . بوده و خواهـد بـود      آمریکاکنترل نفوذ دیرینه روسیه در قفقاز جنوبی که از اهداف مهم             اول،       

غربی اسلام سیاسی برگرفته از انقلاب اسـلامی ایـران در            دهاي ض  مقابله با توسعه نفوذ اندیشه     وم،د

 بـه   آمریکـا توانـد وابـستگی      هاي نفتی منطقه که مـی      ظرفیت سوم، .آسیاي مرکزي و قفقاز جنوبی    

یی در منطقـه جهـت جلـوگیري از    آمریکـا ایجاد یک بازار  چهارم، .نفت خلیج فارس را کاهش دهد   

 سازي جهت انتقال اقتـصادي کـشورهاي منطقـه بـه            توسعه ورود کالاهاي روسی و چینی و زمینه       

 سـدي امنیتـی در      عنوان به   هاي قفقاز جنوبی   از جمهوري  توان  می پنجم، .داري جهانی  بازار سرمایه 

اـي کـشتار    ه احتمـالی از سـلاح     مقابل تحرکات احتمالی روسیه در زمینه تکثیر و استفاد          جمعـی   ه

اـریخی جهـت      می متعدد منطقه، هاي   باغ و چالش   بحران قره  ششم، .استفاده کرد  تواند یک فرصت ت

اـز جنـوبی بـوده و کـشورهاي منطقـه را هـر      غربیهاي   توسعه ارزش  چـه    در آسیاي مرکزي و قفق

).105:1383صدیق،( هضم نمایدیی و غربی آمریکابیشتر در ساختارهاي 

 غ بـه طـور خـاص،     بـا  از جنوبی به طور عام و بحران قـره         در منطقه قفق   آمریکادر میان اهداف           

اـیی    .یران اهمیت فراوانی دارد   ممانعت از توسعه نفوذ ا      واشـنگتن تـلاش کـرده تـا نقـش            کـه  تـا ج

 و ارمنستان را که مـورد قبـول و خواسـت دو         جمهوري آذربایجان گرانه ایران بین دو کشور       میانجی

ا از و ایـران ر  رنـگ کـرده      طرف بوده و منجر به افزایش اهمیت این کشور در منطقه می شود را کم              

اـ مطـرح کـردن طـرح        آمریکـا  ،در ایـن راسـتا     .باغ کنار نهـد    روند مذاکرات صلح بحران قره     اـي    ب ه

 متعددي نظیر طرح گوبل   
اـن  که به دنبال مبادله سرزمینی بین        -  ١  و ارمنـستان    جمهوري آذربایج

نفـوذ ایـران در      به دنبال تضعیف     –باشد به طوري که ایروان با ایران مرز مشترکی نداشته باشد             می

  ).23:1381کاظمی،( منطقه بوده و تلاش می نماید او را از ماجرا خارج کند

آمریکا مواضع شفافی درباره ایـن  باغ، هاي متعدد در بحران قره انگیزه        با وجود داشتن اهداف و

از یـک طـرف    دوپهلـو ومتضاد واشنگتن در رویکردي). 167:1384هاشمی،(موضوع نداشته است 

اـن   جـزو تمامیـت ارضـی       را  بـاغ    ایت کرده و از طرف دیگر قـره       ارمنستان حم ز  ا  جمهـوري آذربایج

بـا  عی داشتن  مناسـبات راهبـردي        مد جمهوري آذربایجان حالی است که      این وضعیت در   .داند می

                                     
1 . Goble Plan
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بایـد سـطح ایـن مناسـبات      ارمنستان،از روسیهواسطه حمایت قاطع است بهمعتقد و  بوده آمریکا

رسـد از یـک سـو بـه دلیـل لابـی              مع الوصف به نظـر مـی       ). 23:1377ن،صادقیا( ش یابد نیز افزای 

بـاغ در نیویـورك    ر جمهوري قره که منجر به تاسیس دفت  - آمریکاقدرتمند ارامنه در غرب و به ویژه        

 روابـط توسـعه تواند بـه  ایروان می دلیل پیوند مذهبی از طریق مسیحیت،  بهرو از سویی دیگ - شده

 توجـه  در مجموع می تـوان ). 72:1389واعظی،( باشد  بین باغ خوش  و آینده تحولات  قرهآمریکابا

        :(Cornell, 1999:55) باغ را به سه دوره متفاوت تقسیم کرد ایالات متحده به بحران قره

اـي    وره ناهماهنگی و انفعال در سیاسـت      توان آن را د   که می : 1994- 1991 اول،        در  آمریکـا ه

 آن پس از فروپاشـی مسایلطوري که بیشتر تمرکز بر فدراسیون روسیه و  منطقه دانست بهقبال 

بـه دلیـل   ت منطقه؛ در این برهه از یک طـرف   بود تا توجه به سایر موضوعا    اتحاد جماهیر شوروي  

جمهـوري  هـاي متعـدد      از طـرف دیگـر بـه دلیـل نـاتوانی           انسجام لابی ارمنی در سرتاسر جهان و      

جهت گیري سیاسـت هـا را بـه نفـع ارمنـستان         ی در جلب حمایت ملل ترك نشین،      حت آذربایجان

گیري و تدوین یک سیاسـت مـشخص         توان آن را دوره شکل     که می : 1998- 1994 دوم، .سوق داد 

، اف ت چچن از یـک سـو و ابتکـارات حیـدرعلی           تحولا. باغ دانست   درباره بحران قره   آمریکااز جانب   

اـن  وقت جمهوري آذرب   یس جمهور ئر جمهـوري   بـه    آمریکـا موجـب نزدیکـی       از سـوي دیگـر،     ایج

اـل   تاکنون که می 1998  سوم،.  در این دوره شد    آذربایجان آفرینـی   تـرین دوره نقـش   توان آن را فع

 بـا تـشدید ابـراز وجـود        آمریکـا در این برهـه      ).31:1389واعظی، ( باغ دانست  بحران قره  در   آمریکا

 بـاغ،   اقتصاد بازار، حل بحران قـره      - ظیربال تحقق موضوعاتی ن   دن استراتژیک خود در قفقاز جنوبی به     

 بـوده اسـت تـا    - هاي امنیتی با کشورهاي منطقه نتقال انرژي شرق به غرب و همکاري      ایجاد دالان ا  

بنـابراین ایـالات     . منطقه به مهار نفـوذ سـایر بـازیگران بپـردازد           مسایلضمن توسعه نقش خود در      

اـغ نقـش آفرینـی کـرده         بحران قره  مسایل در   خودهبردي جهانی    به دلیل منافع را    آمریکامتحده    ب

  .ها و اراده او بستگی دارد گیري جهت زیادي به منافع،وع تاحد و حل موض) 124:1385احمدي،(

  

  گروه مینسک -1-1-3

گـروه مینـسک سـازمان امنیـت و          باغ، کننده در بحران قره    المللی تعیین  یکی از بازیگران بین          

ها قفقاز جنوبی را در محـدوده اروپـا شـناخته و آن را در                از آنجا که اروپایی    .اشدب روپا می همکاري ا 

اـغ حـساسیت خاص ـ     ویژه بحـران قـره       آن به  مسایلنسبت به    همسایگی خود تعریف می کنند،     ی ب

 کـشور  11  بـا عـضویت  - ها مبادرت بـه تاسـیس گـروه مینـسک     به همین جهت نیز اروپایی    .دارند
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جمهـوري   ،آمریکـا ، روسـیه  ترکیـه،  جمهـوري چـک،    روسیه سـفید،   سوئد، فرانسه، ا،ایتالی آلمان،

اـن  ایــن گـروه از سـاـل   ).78:1389واعظـی، (  پیرامــون ایـن بحــران نمودنـد  -  و ارمنـستان آذربایج

بـه   .بـاغ بـوده اسـت    تنها مرجع رسمی و فعال بحران قـره  تاکنون از نظر سازمان ملل متحد،   1992

اـل  مهماه  که موفق شد در      طوري اـن  نامـه آتـش بـس      بـا همکـاري روسـیه موافقـت       1994  س می

  ).121:1381کاظمی،(  و ارمنستان منعقد نمایدجمهوري آذربایجان

بـس   هایی مثـل برقـراري آتـش       موفقیت چه گروه مینسک سازمان امنیت و همکاري اروپا،       اگر      

 ـ        اما تـاکنون د    ،باغ را کسب کرده است      طرفین درگیر در بحران قره     میان  هر حـل بحـران تـوفیقی ب

اـي پیـشنهادي و      طرح، ناهماهنگی در    ترین عوامل این وضعیت     یکی از اصلی   .دست نیاورده است    ه

، گــروه مینــسک بــه دلیــل  در واقــع ).IFP,2009:11( تــضاد منــافع اعــضاي گــروه مــی باشــد 

 آن یکـی از     هـاي درونـی    بندي بلکه جبهه ران را حل نکرده،     تنها بح   هاي درونی اعضا، نه    ناهماهنگی

دلیـل عـضویت       نیـز ایـن گـروه بـه        از طرفـی  . باغ بوده است   ی تعمیق و تداوم بحران قره     منابع اصل 

آفرینـی مـوثر بـازیگران     قشهمانند سدي مانع از ن   اکثریت بازیگران قدرتمند درگیر موضوع در آن،      

اـ و    م کـشمکش  رسد تداو   به نظر می    براینبنا ).15:1391ویسی نژاد، ( شود دیگري نظیر ایران می    ه

المللی حاضـر    حاکی از آن است که بازیگران بین    حل مشخص در گروه مینسک،     نرسیدن به یک راه   

 نفع برده و خواهان ادامه این روند مـی باشـند          » نه صلح و نه جنگ    «در این گروه از وضعیت کنونی     

اـي  عنـوان رو   به   - روسیه و فرانسه     ،آمریکاتوان راي منفی     که می  طوري به). 15:1383عباسوف،( س

 مجمع عمومی سـازمان ملـل متحـد و مخالفـت بـا              2009 مارس   17 به قطعنامه    –گروه مینسک   

باغ را موید همـین موضـوع ارزیـابی          نی بر خروج سربازان ارمنی از قره      درخواست مجمع عمومی مب   

  .کرد

هـاي   طـرح توان ارائـه     باغ را می   هاي گروه مینسک بر بحران قره      اثرات فعالیت ترین   مهم        

 اي، هاي موسوم به طرح مرحلـه   طرح. مطرح شد2001دانست که در مذاکرات سال    اي   گانه سه

طرح جامع و طرح دولت مشترك؛ که دو طرح اول مورد موافقت ارمنستان واقع نشده و طرح                 

ــه رو شــد  علــل اصــلی شکــست . ســوم نیــز بــا مخالفــت شــدید جمهــوري آذربایجــان رو ب

بـاغ    در بحـران قـره     ک را باید در تـضاد منـافع روسـیه و آمریکـا            هاي گروه مینس   گري یمیانج

هاي گروه مینـسک     اي بودن طرح   مسلما توصیه ). 62:1389روشندل و قلی پور،   ( جستجو کرد 

   . موثر بوده استآنگري  ن ضمانت اجرا نیز در شکست میانجیو نداشت
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  ایرانجمهوري اسلامی  -1-1-4

 جمهـوري اسـلامی     ،بـاغ  ولات مربوط به بحران قره    م در تح  اي مه  یکی از بازیگران منطقه         

 جفرافیایی فراوان با قفقاز جنوبی،     تاریخی و    - به دلیل پیوندهاي فرهنگی    ایران .باشد ایران می 

تـرین   مهـم .باغ داشـته باشـد    آن به ویژه بحران قرهمسایلنماید تا نقش موثري در  تلاش می

    ):23:1389واعظی،(  جهت بررسی کردندچتوان از   ایران در منطقه را میاهداف

 پیوندهاي تاریخی و فرهنگی میان ایران و تمامی اقوام سـاکن در             :تاریخی-فرهنگی -         

هاي توجه در سیاست خارجی جمهوري اسـلامی تبـدیل   این منطقه را به یکی از کانون      قفقاز،

 ایـران و    میـان هـایی را     لهفاص ـ سابق بر منطقـه،   اگرچه سلطه هفتاد ساله شوروي       .کرده است 

 اما عمق پیوندهاي تاریخی موجب تداوم توجه ایـران بـه ایـن منطقـه       ،قفقاز ایجاد کرده است   

  .شده است

ترین مسیرهاي مراوده ایران بـا روسـیه    طقه قفقاز از دیرباز یکی از اصلی      من: اقتصادي -          

گانان منطقه به چنـدین قـرن   بازر و هاي تجاري میان ایران  و اروپا بوده است و سابقه همکاري      

 موضوع انرژي قفقاز و راهبرد دوگانـه رقابـت و همکـاري بـا کـشورهاي                  نیز از طرفی  .رسد می

   .موجب افزایش توجه ایران شده است منطقه در این زمینه،

قاز از یـک طـرف و        ایران با منطقه قف     جمهوري اسلامی  همجواري: امنیتی -سیاسی  -         

شـدت متـاثر از حـوادث ایـن منطقـه      ایران را بـه    ترکیستی از طرف دیگر،    ات پان وجود تحرک 

اي بـه قفقـاز جنـوبی و     این کشور نگاه سیاسـی امنیتـی ویـژه   نماید و موجب شده است تا     می

جمهوري اسلامی همواره تلاش کرده است تا از گسترش         همین اساس،     بر .باغ داشته باشد   قره

کرده و ضمن داشـتن روابـط مبتنـی بـر حـسن همجـواري بـا                 ها در منطقه جلوگیري      اامنین

به ویـژه   مانع از مداخلات غیرمسئولانه بازیگران بیرونی در تحولات منطقه           کشورهاي منطقه، 

  ).EU report,2007:22(باغ گردد بحران قره

هاي قابل توجـه ناشـی        فرصت باغ علاوه بر داشتن منافع و       ایران در بحران قره    حال،      به هر 

ر  د آمریکـا ز پیوندهاي عمیق تاریخی، با تهدیدات و مخاطرات زیادي از جملـه توسـعه نفـوذ                 ا

 ).137:1385احمـدي، ( رو اسـت   ه روب جمهوري آذربایجان هاي تحریک آمیز     منطقه و سیاست  

بـاغ و گـرایش آن      قره  در بحران  جمهوري آذربایجان هاي   یريگ  به جهت  توان ، می در این راستا  

به طوري که    . و مقابله با توسعه نفوذ ایران اشاره کرد        آمریکارب به رهبري    به بازي در محور غ    

شـاید ایـن     .بـاغ کـرده اسـت       حمایت از ارمنستان در بحـران قـره        این کشور ایران را متهم به     
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 داشـته   جمهـوري آذربایجـان    یران در به رسمیت شـناختن اسـتقلال       بدبینی ریشه در تاخیر ا    

 آذري زبـان   ایران با داشتن جمعیت چندین میلیـونی          نیز از سویی  ).64:1382حیدري،( باشد

هـاي    مرزهاي خـود و دامـن زدن بـه سیاسـت         باغ به درون    از سرایت بحران قره    در خاك خود  

 احساس خطر کرده و تمام سـعی خـود         جمهوري آذربایجان سوي کشور   ترکیستی از  قومی پان 

        . (Cornell, 1999:93) نمایدباغ جلوگیري  خواهد کرد تا از تشدید بحران قرهرا 

 و  جمهـوري آذربایجـان    میـان بـاغ    طرات مختلـف در بحـران قـره       با وجود منافع و مخا            

ان نکرده و حتی در مقـاطعی       گاه مواضع صریح و مشخصی در این باره بی         ارمنستان، ایران هیچ  

تـه از آغـاز     الب ).9:1391ویـسی نـژاد،   ( هاي ناهماهنگ و متعارض ابراز گردیـده اسـت         دیدگاه

بـار بـه    ها دو گري تلاش نموده و حتی این تلاش       یایران چندین بار براي میانج     باغ، بحران قره 

المللـی    امـا بـا دخالـت بـازیگران بـین          ،جـر شـد   بس کوتاه مدت بین طرفین من      برقراري آتش 

ــدي نظیر ــاقدرتمن ــد آمریک ــه شکــست انجامی ــو،(  و روســیه ب ــوع، ).11:1389قنبرل  در مجم

   : باغ را می توان به سه دوره تقسیم کرد  ایران در بحران قره جمهوري اسلامیآفرینی نقش

 وزیر امور خارجـه وقـت ایـران بـا     ،علی اکبر ولایتی ،1991در اوایل نوامبر  :  دوره اول  -         

بـاغ داد   گري ایران را براي حل بحران قـره      مذاکره کرده و پیشنهاد میانجی     همتاي ارمنی خود  

   .دادنده این پیشنهاد پاسخ ناما طرفین ب

 بـاغ در  گرانه ایـران در بحـران قـره        میانجیهاي   ترین دوره فعالیت   متمرکز:   دوره دوم  -         

جمهـوري   صورت پذیرفت که منجر به نشست سران وقت سـه کـشور   1992  سال فوریه و مه  

و لئــون اف   محمــدهاشــمی رفــسنجانی،(  و ارمنـستان جمهــوري آذربایجــان ایــران،اسـلامی  

اي هم در راستاي چگونگی حل و فصل بحران بـه            در تهران گردیده و حتی بیانیه     ) نپطروسیا

 را  جمهوري آذربایجـان  ارمنستان با امضاي سندي تمامیت ارضی        در این نشست،   .امضا رسید 

جمهوري  در   ٢  و شوشا   ١اما با اعلام خبر اشغال ناگهانی شهرهاي لاچین        ،به رسمیت شناخت  

مـذاکرات تهـران نیمـه تمـام مانـده و ایـن واقعـه اولـین و                 توسط نیروهاي ارمنی،   آذربایجان

بـا وقـوع     ).160:1384هاشـمی، ( باغ تلقی می شود     ناکامی ایران در قبال بحران قره      ترین مهم

 رهبـر   -بیـک  ید کرده و با روي کار آمدن ایلچی       این اتفاق طرف آذري به حسن نیت ایران ترد        

تیره ت  روابط نوپاي ایران و این کشور به شد        ،1992در ژوئن  -جانجمهوري آذربای جبهه خلق   

                                     
1 .Lachin
2 .Shusha
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بیک مجذوب الگوي حکومتی لائیک ترکیه شده بود و ضـمن طرفـداري از ایـن         شد؛ چرا که ایلچی   

 به دنبال مخدوش کردن چهـره جمهـوري اسـلامی در منطقـه بـود              ضدیت شدید با ایران    کشور و 

از فرصـت   ارمنـستان  اعث شد تا در دوره ایلچی بیک، به هر حال این شرایط ب ).75:1381کاظمی،(

بخـش  اي کـه   به گونـه . بپردازدجمهوري اسلامی ایران به توسعه مناسبات خود با استفاده کرده و

  و شـده  فـراهم     از طریق ایـران    باغ  قره جنگ طی    نیاز این کشور   مواد غذایی و انرژي مورد    مهمی از   

    .)61:1381رنجبر،( نستان ملحق نشد به تحریم ترکیه علیه ارمجمهوري اسلامی

ایـران تـلاش کـرده تـا سیاسـت           ،1994سـال پس از برقراري آتش بـس       :  دوره سوم  -       

اگر چـه طـرف آذري بـه نیـات           . و ارمنستان اتخاذ نماید    جمهوري آذربایجان متوازنی در برابر    

 بـاغ،  پس از پایان جنگ قره    البته   .هستندها از رابطه با ایران راضی         اما ارمنی  بودهایران بدبین   

 300نزدیک به    ،2010 مقداري بهبود یافته و تا پایان سال         جمهوري آذربایجان روابط ایران و    

  ).125:1385احمدي،( دو کشور امضا شده استمیان سند همکاري 

از یـک طـرف از       گـذار در بحـران قـره بـاغ         عنوان یک بازیگر تاثیر     ، ایران به  مع الوصف         

 کـرده و از طـرف        اسـتقبال   تهـران  - ایـروان  - تقویت مثلث مسکو   ي ارمنستان جهت  ها تلاش

قه قفقازجنوبی بـه ویـژه بحـران    گذاري خود بر تحولات منط     وزنه تاثیر  نماید تا   تلاش می  دیگر

 هاي اخیر  جمهوري اسلامی در سال    با این وجود،   .)RAPL,2010:15( باغ  را ارتقا بخشد     قره

 ،جمهوري آذربایجـان  ارمنستان و ضمن رعایت حسن همجواري با اهمواره تلاش کرده است ت   

  .نمایدطرفین را به ترك مخاصمات نظامی و حل و فصل بحران از طریق سیاسی ترغیب 

  

  ترکیه -1-1-5

عنـوان    ور بهاین کش . ترکیه می باشد،باغ گذار در بحران قره تاثیراي   آخرین بازیگر منطقه        

نماید تا با تقویـت ارتبـاط بـا          تلاش می   در منطقه،  هوري آذربایجان جم تنها متحد استراتژیک  

گذاري خود بـر معـادلات    وزنه تاثیر،ایروان-تهران- و غرب ضمن مهار نفوذ مثلث مسکو     آمریکا

  .(Cornell, 1999:79) قفقاز جنوبی را بیشتر کند

هـا   یري در آغاز درگ   ردد که گ  به زمانی باز می    جمهوري آذربایجان روابط نزدیک ترکیه با            

رد کـه   اعلام کرد که هنگامی با ارمنستان روابط دیپلماتیک خود را آغاز خواهـد ک ـ              باغ، در قره 

 1993از این رو از سـال         پس دهد؛  جمهوري آذربایجان باغ را به     این کشور مناطق اشغالی قره    

 ـ    ادعاهاي ارم  علاوه بر این،  ). 74:1389واعظی،( با ارمنستان قطع رابطه نمود     ر نـستان مبنـی ب
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نی براي به رسمیت شناختن ایـن  هاي عثمانی و تلاش لابی ارم کشی ارامنه از سوي ترك   نسل

 .رود طه ترکیه با ارمنستان به شمار مـی       کشی در سطح جهان از دیگر دلایل مهم قطع راب          نسل

د  از برقراري روابط دیپلماتیک بـا یکـدیگر خـو          2008کشور تا سال     این موارد باعث شد تا دو     

اما تنگناهاي اقتصادي دو کشور از یک طرف و تلاش ترکیـه بـراي کـسب مجـوز            .داري کنند 

باعث شد تا طرفین در جهـت بهبـود روابـط و بازگـشایی          ورود به اتحادیه اروپا از طرف دیگر،      

  .مرزهاي مشترك خود تلاش نمایند

فـع  باغ را به ن    تا بحران قره   تلاش دارد  دلیل مهم، توان گفت که ترکیه به چند         می ،در مجموع         

اـي پـان ترکیـستی       پیوستگی قومی و زبانی و تـلاش       اول، :بایجان خاتمه دهد  آذرجمهوري    دوم، .ه

مـشارکت   سوم، ).127:1385احمدي،( ممانعت از توسعه نفوذ روز افزون روسیه و ایران در منطقه          

 ـ   با این وجـود،    . و انتقال آن از طریق خاك ترکیه       جمهوري آذربایجان در تولید نفت     ا ترکیـه ب

 مبنی بر   ١دکترین کمالیسم  ها، از جمله این محدودیت    :ست ا رو ههاي مهمی نیز روب    محدودیت

  هـا  عدم ماجراجویی ترکیه در خـارج از خـاك خـود و دخالـت در امـور داخلـی سـایر دولـت                      

ري جمهـو بـاغ بـین      کند تا در قبال بحـران قـره         را مجبور می   ترکیه  سیاست ؛ که این  باشد می

محـدودیت دیگـر    .(Cornell, 1999:70) و ارمنستان با تامل بیشتري اقدام نمایدآذربایجان

از آنجـایی کـه اروپـا       .باشـد    می  و تلاش براي پیوستن به اتحادیه اروپا        با اروپا   آن اتحاد ترکیه،

 کـه متحـد   -این موضوع ترکیه را باغ نشان داده است، متمایل به ارمنستان در بحران قره بعضا  

 از). 120:1385احمـدي، (  رو کرده است   ه با دشواري روب   - بوده جمهوري آذربایجان همیشگی  

 بـاغ،  ان قـره آفرینـی ترکیـه در بحـر    تـرین محـدودیت پـیش روي نقـش       شاید مهم  ، نیز سویی 

کننـده در قفقـاز    با روسیه به عنـوان یـک قـدرت تعیـین        مواجهه  .  باشد  با روسیه  آنرویارویی  

هاي زیادي را پـیش روي ترکیـه         محدودیت  اقتصادي قابل توجه آن،    -یمجنوبی و توانایی نظا   

  ).290:1385کولایی،( قرار داده است

 ایـن کـشور در    و اسـتراتژیک ژئوپلیتیـک مواضع و رویکردهاي ترکیه بـه دلیـل اهمیـت               

غ از طرف دیگـر  با  در بحران قره جمهوري آذربایجان   از آن منطقه از یک طرف و حمایت قاطع      

ا نقـش مهمـی در   موجب شده است ت ـ گرایانه این کشور در محور غرب،    چنین بازي عمل  و هم 

بـاغ   حل بحـران قـره     جه به نقش این کشور،    اي که بدون تو     به گونه . باغ داشته باشد   بحران قره 

  .دشوار خواهد بود

                                     
1 .Kamalism
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بـع  تـرین من   اي به عنـوان اصـلی      منطقه اي و فرا   آفرینی بازیگران منطقه   تشریح نقش در           

 که رقابت و تعارض منافع مختلـف ایـن      مشخص گردید باغ،   گذار در بحران قره    المللی تاثیر  بین

جمهـوري   دو کـشور     میـان بـاغ    کننـده در تـداوم بحـران قـره         عییننقشی ت  بازیگران خارجی، 

اي کـه شـاید بـه تـوان         به گونه . )ABASOV,2005:43(  و ارمنستان داشته است    آذربایجان

  طـرفین درگیـر    میانباغ   راه حل پایدار پیرامون بحران قره     ونه  سازش و      رسیدن به هرگ   ،گفت

  .المللی ناممکن خواهد بود  خواست و توافق این بازیگران بینبدون ،جنگ

  

  امنیتی - سیاسیمسایل

باغ داشـته     در تداوم  بحران قره     بسیار موثري نقش   المللی،  امنیتی بین  -ترتیبات سیاسی        

هـاي   سیه با حمایت   و رو  آمریکا نظیر   اي کنننده المللی تعیین  که بازیگران بین  اي    گونه  به .است

 و ارمنستان به تعمیق بحران بـین دو کـشور           جمهوري آذربایجان امنیتی از    -نظامی و سیاسی  

هـاي مختلفـی نظیـر     بهانـه کند تا بـه    تلاش می آمریکا ).Pashayeva,2009:13( اند پرداخته

 قفقاز جنوبی دخالـت نمـوده و        مسایلدر    و ارمنستان  ي آذربایجان جمهور میانباغ   بحران قره 

از سـویی روسـیه نیـز بـراي تـامین امنیـت         .به نفوذ دیرینه روسیه در این منطقه پایان دهـد         

هـاي نظـامی    تـلاش باغ به سایر مناطق قفقـاز،  خود و جلوگیري از رسوخ بحران قرهسرزمینی 

از در ایـن راسـتا    .ین منطقه سـامان داده اسـت   در اسابقوسیعی را پس از فروپاشی شوروي

ارمنـستان دایـر شـده کـه در          ١  نظـامی روسـیه در منطقـه گـومري         102 پایگاه   1995سال  

مـشترك المنـافع مـشغول انجـام      مـستقل  يچارچوب سیستم واحد دفاع ضد هوایی کشورها 

  .باشد آفرینی روسیه در قفقاز جنوبی می هاي نقش ترین پایگاه و از مهم بودهوظیفه 

المللـی    و ارمنـستان بـه بـازیگران بـین         جمهوري آذربایجان  امنیتی   -وابستگی نظامی           

اي افـزایش   باغ بـه صـورت گـسترده    گذاري این بازیگران در بحران قرهباعث شده است تا تاثیر  

اي بـر قـرارداد       اصـلاحیه   بـا تـصویب      1997اي که روسیه و ارمنـستان در سـال            گونه  به .یابد

در ایـن اصـلاحیه     . کردنـد تمدیـد      دیگر  سال 25 به مدت    آن را  1992اري نظامی سال    همک

هاي نظامی مستقر در ارمنستان، علاوه بر منافع ملی روسـیه،            شود که پایگاه   روسیه متعهد می  

 و سیستم هـاي نظـامی   فناوريامنیت ارمنستان را نیز تامین کند و همچنین با به روز رسانی       

                                     
1.Gumeri
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 نقش بیـشتري    جمهوري آذربایجان  در قبال    در تضمین امنیت این کشور     موجود در ارمنستان  

 سـال دیگـر   24هاي نظامی روسیه براي  گري نیز مدت زمان استقرار پایگاهدر بند دی  . ایفا کند 

تواند بیـانگر     می مضاي این اصلاحیه بین روسیه و ارمنستان      ا . سال رسید  49 و به    هتمدید شد 

  مبنی بر گرایش ارمنستان به سوي نـاتو،          ها ی از گمانه زنی    بعض که بر خلاف  این موضوع باشد  

 ،در ایـن راسـتا    . دهـد  حمایت روسیه را به ناتو تـرجیح مـی        این کشور پیمان امنیت جمعی با       

 قراردادي را در زمینه همکاري صنایع دفاعی روسیه و ارمنستان به امـضاء              همچنینارمنستان  

ــان ــشتر ه ودیرسـ ــاري بیـ ــان همکـ ــش خواهـ ــن دو کـ ــاعی  ایـ ــنایع دفـ ــش صـ  ور در بخـ

  ).Gamaghelyan,2003:8(باشد می

 را  ، این کـشور    سابق شورويهاي   عنوان یکی از جمهوري      به بازارمنستان از دیر   ،در واقع        

هـا   رابر دشـمنان تـاریخی خـود یعنـی تـرك          به عنوان تضمین کننده امنیت و بقاي خود در ب         

رمنستان روابط نزدیک امنیتی با روسـیه برقـرار    نیز ا سابق شورويبعد از فروپاشی . دانست می

همواره سعی کرده است با حضور فعال در پیمان امنیـت جمعـی، اتحـاد اسـتراتژیک                   و هنمود

ــر  خــود  ــوان ف ــا عن ــاهی ب ــا روســیه را کــه گ ــاد مــی اب  تحکــیم  راشــود اســتراتژیک از آن ی

بـی دربخـش    هـاي غر   گـذاري شـرکت    هاي اخیـر سـرمایه     در سال  .)163:1385سنایی،(بخشد

 شده و این عامـل سـبب   کشورهاي این   موجب رشد درآمد آذربایجاناستخراج نفت جمهوري    

جمهـوري   نفعاین امر موازنه نظامی را به       .  در بخش نظامی شده است     باکوافزایش توان خرید    

عامل فوق سبب شده که ارمنستان به علـت فقـدان منـابع مـالی                . داده است  تغییر آذربایجان

اي و   بـازیگران فـرا منطقـه   ند که سیاسـت خـارجی خـود را فعـال تـر نمـوده و        کافی سعی ک  

در این راستا از یک سـو مـا شـاهد           . اي را وادار به تضمین امنیت و استقلال خود نماید          منطقه

 با جمهـوري اسـلامی ایـران و    سیاسی و نظامی ،افزایش روابط اقتصاديتلاش ارمنستان براي   

 روابط خـود بـا    تا  سعی می کند   ایروانر شاهد آن هستیم که      روسیه می باشیم و از سوي دیگ      

 در روابط خـود بـا    داردرسد جمهوري ارمنستان سعی       به نظر می   .تحکیم بخشد را  غرب و ناتو    

اي تعادل ایجاد کند، ولی با این وجـود هرگـز سـعی نخواهـد          اي و فرامنطقه   هاي منطقه  قدرت

 نیـز  1997در قرارداد. ه را آزرده خاطر سازد  کرد که متحد قدیمی خود در منطقه، یعنی روسی        

 گـرفتن   آنهاي روسیه را برطرف سازد و از سوي دیگر، هـدف  کند نگرانی  یک سو سعی می از

  ).Khalid,2007:21( باغ می باشد کرات حل بحران قرهاتضمین بیشتري از روسیه در مذ
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جمهـوري  عث شده تا خصومت     المللی با   امنیتی بازیگران بین   -زامات نظامی ال مع الوصف،       

رسد  به نظر می  . م انداز آن مبهم گردد    باغ تعمیق یافته و چش      و ارمنستان بر سر قره     آذربایجان

اتکـا بـه وابـستگی       بـا    آمریکـا کننده اي مثل روسـیه و         بازیگران تعیین  در این مسیر پیچیده،   

ی بوده و بـراي شـکل   راض» وضعیت نه جنگ و نه صلح«از تداوم    باغ به آنها   طرفین بحران قره  

 شان و وابستگی هرچه بیشتر نظامی و         خود  امنیتی منطقه مطابق میل    -دادن ترتیبات نظامی  

بـا ایـن    ). ABASOV,2005:63(تسلیحاتی کشورهاي منطقه به خود، تلاش خواهنـد کـرد           

المللی به امنیتی تر شدن فضاي منطقـه قفقـاز           ارهاي ناشی از منابع خارجی و بین      فش شرایط،

دورنمـاي موضـوع را روشـن ترسـیم          بحران نه تنها     تداومباغ انجامیده و با      ی به ویژه قره   جنوب

گـري و حـل بحـران را بـا شکـست             ه تلاش سایر بازیگران جهت میانجی      بلکه هرگون  ،کند نمی

  .رو خواهد کرد هروب

  

  باغ  تداوم بحران قرهعوامل مهم و تاثیرگذار در

بـاغ مـوثر     رجات متفاوتی در تداوم بحران قـره      ناگون و به د   المللی از جهات گو           منابع بین 

کننده داشـته و برخـی دیگـر نیـز      از این منابع نقشی کلیدي و تعیین از این رو برخی      .اند بوده

بـدین   . شـده انـد     و تـداوم آن    بین طـرفین    شعله ور شدن عمق بحران     موجب بدیلیهمچون  

انـد را   اشـته بـاغ د  ر در تعمیـق بحـران قـره    و تاثیرگذاجهت برخی از این منابع که نقشی مهم       

  :نماییم بررسی می

  

  المللی پیوستگی اقتصاد انرژي  بین

قتصاد انرژي به ویـژه      مربوط به ا   مسایلباغ،    و تاثیرگذار در تداوم بحران قره      مهماز موضوعات          

اـي پیرامــون آن   نفــت و کــشمکش  المللــی مختلــف در منطقــه    توســط بــازیگران بــین  هـ

اي که هیچ کدام از بازیگران حاضـر بـه چـشم پوشـی از ایـن                   به گونه ). Taylor,2005:8(دباش می

اـز بـه   منطق ـاول، : د مسئله اساسی را بررسـی کـرد  توان چن  می ،در این راستا   .موضوع نیستند  ه قفق

ر تولیـد   المللـی د   اهی بین ربدیل شدن به چهار    ت ظرفیت و ترانزیتی ویژه،     ژئوپلیتیکدلیل موقعیت   

از این رو است که شاهد رویارویی و تعارض منـافع کـشورهاي نفتـی                .باشد ال نفت را دارا می    و انتق 

   ).Carlman,2010:7(باشیم  ایران و روسیه در منطقه می،جمهوري آذربایجان
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         کنـار گذاشـته شـدن از کنـسرسیوم نفتـی           بـا وجـود   ایـران   جمهـوري اسـلامی              از طرفی،   

نمایـد تـا     تلاش می  هاي ترانزیت انرژي از خاك خود،       از دست دادن مزیت     و جیحان - تفلیس - باکو

بـازیگران   تحـت فـشار قـرار دادن    درحوزه انرژي ضمن قفقاز جنوبی   همگرایی کشورهاي با افزایش   

 تـداوم  ،بنابراین ).61:1389واعظی،(  را باز یابدخزرموقعیت اقتصاد نفتی ،خارجی حاضر در منطقه

باغ می توانـد وزنـه      منستان و لاینحل ماندن بحران قره      و ار  هوري آذربایجان جم میانشرایط کنونی   

از . داده و رونـد همگرایـی منطقـه اي را مـسکوت گـذارد              را افـزایش     بازیگران خارجی تاثیرگذاري  

-  و احداث خط لولـه بـاکو   آمریکا در محور غرب و      جمهوري آذربایجان  روسیه به دلیل بازي      ،طرفی

درصدد است تا با تحت فشار قـرار         هش وابستگی منطقه به انرژي روسیه     جیحان جهت کا   - تفلیس

د در تولیـد و ترانزیـت انـرژي را          موقعیت انحـصاري خـو      و کنترل ایران،   جمهوري آذربایجان دادن  

حداکثر سعی خـود را       این کشور به واسطه حفظ موقعیت اقتصاد انرژي خود،         ،بنابراین .ظ نماید حف

ممانعـت کـرده و بـا نفـوذ در          باغ   حور غرب در بحران قره    بیشتر باکو به م   خواهد نمود تا از نزدیکی      

اـن   اي، روه مینسک و سایر بازیگران منطقه     گرانه گ  هاي میانجی  فعالیت  را متمایـل    جمهوري آذربایج

 در پـس بحـران    آذربایجـان  جمهـوري با وجـود ایـن شـرایط،    ).Scharf,200:6( به خود نماید 

هاي گسترده خارجی توانسته است از منـابع انـرژي           ها و حمایت   يگذار با جذب سرمایه   باغ قره

خود استفاده بهینه نموده و با کسب درآمدهاي سرشار نفتی به رونق اقتصادي قابل توجـه در                 

 ایـن  ،بنابراین .دانند اي این کشور را قطر منطقه قفقاز می      اي که عده    به گونه  منطقه دست یابد  

ماید تا به بهانه     تلاش می  باغ، ران قره رتر ارمنستان در بح    رغم احساس داشتن دست ب     بهکشور  

هـاي انـرژي خـود حـداکثر بهـره را       شتر به غرب نزدیک شده و از ظرفیت این بحران هرچه بی   

 و ترکیه تلاش می نماید تا با تسخیر بازار کشورهاي منطقـه و جـذب                آمریکامحور   دوم، .ببرد

منطقـه  ایران و روسیه را در    گذاري محور    و تاثیر   زمینه نفوذ  ،جمهوري آذربایجان هرچه بیشتر   

ماننـد  اي  هـاي گـسترده   گـذاري  از این رو است که سرمایه  .اهش دهد باغ ک   بحران قره  ویژه و به 

 و بـا حـذف ایـران و    را در این کشور به انجـام رسـانده   جیحان-تفلیس-نفتی باکوکنسرسیوم

ــیه، ــستهروسـ ــد   توانـ ــدي در تولیـ ــدور جدیـ ــر  کریـ ــال انـ ــاد  و انتقـ ــه ایجـ ژي منطقـ

المللی در اقتصاد نوپـاي      گذاري هر کدام از بازیگران بین       سرمایه سوم، ).welt,2013:11(دنمای

گیـري افـزایش    گذاري آنها در تحولات آتی را به صورت چشم         تواند تاثیر   می کشورهاي منطقه، 

 تلاشـی متعـارض در جلـب توجـه دو کـشور             آمریکـا به همین جهت است که روسیه و         .دهد

اي که روسیه به ارزش چند        به گونه  .باغ را دارند   ان قره  و ارمنستان در بحر    مهوري آذربایجان ج
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 نیز بـه دنبـال      آمریکاو  مل آورده است    میلیارد دلار سرمایه گذاري بلاعوض در ارمنستان به ع        

  به انرژي خاورمیانه را کـاهش دهـد؛        خودوابستگی   آن است تا با توسعه نفوذ خود در منطقه،        

جمهـوري  میلیـارد دلاري در نفـت و گـاز          73 سـرمایه گـذاري    آمریکـا   نیل به این هدف،    براي

  ).78:1392خاشع عبدلی،(  انجام داده استآذربایجان

باعـث   ، و گاز  گانه انرژي به ویژه نفت    المللی به منابع چند    بنابراین، نیاز مبرم اقتصاد بین            

ویـارویی بـازیگران متعـدد در منطقـه قفقـاز      اي شـود بـراي ر   باغ بهانه شده است تا بحران قره    

باغ کمتر تحت تاثیر      بحران قره   نبود، جمهوري آذربایجان شاید اگر ذخایر سرشار نفت       جنوبی؛

 از ایـن رو،  ).Beglaryan,2011:18( مانـد  نمیالمللی قرار گرفته و لاینحل باقی بازیگران بین

المللـی در حـوزه انـرژي و          بازیگران بین  رقابت در رویکردهاي  باغ به دلیل تعارض و       بحران قره 

تداوم پیدا کرده و به زودي حل نخواهد شد؛ چرا که            هاي اقتصادي کشورهاي منطقه،    جذابیت

 تان، و ارمنـس   جمهـوري آذربایجـان   حل شدن ایـن بحـران و عـادي شـدن روابـط دو کـشور                 

المللـی   ران بین هش داده و به خسران بازیگ     هاي خارجی را کا    وابستگی این کشورها به حمایت    

ي بـازیگران   ها رسد کشمکش  به نظر می   ین رو از ا  ).120:1385احمدي،( انجامد در منطقه می  

 شد تا چشم انداز مـبهم بحـران          انرژي موجب خواهد   مسایلاي پیرامون    منطقه اي و فرا   منطقه

  .باغ همچنان ادامه یابد قره

  

  شدن  جهانی

 ارتباط آزاد با دنیا در قفقاز        ادغام و  شدن و  جهانی فرایند   ، سابق پس از فروپاشی شوروي          

به وجود نفت در این منطقـه بـاز         تر از دیگر مناطق آغاز شد و شاید این موضوع            جنوبی سریع 

جنبـه داخلـی خـارج و بـه موضـوعی      بـاغ را از    آن بـه ویـژه بحـران قـره      مسایلگشت که    می

 یکپارچگی جهانی ناشـی از پایـان        شدن و   جهانی ).26:1383عباسوف،( المللی تبدیل کرد   بین

داري بـا مـدیریت      موجب شد تا فرهنگ سرمایه      شوروي،  اتحاد جماهیر  جنگ سرد و فروپاشی   

 ایـن شـرایط،    .توسعه پیـدا کنـد     -که در جستجوي هویتی جدید بود     - در منطقه قفقاز   آمریکا

منطقـه  تعارض دشواري در همراهی یا مقابله با این فرهنگ جهانی را پـیش روي کـشورهاي                 

  .قرار داد

اي   رسـانه  -ها با استفاده حداکثري از امکانـات ارتبـاطی         از یک طرف لابی قدرتمند ارمنی          

المللـی در حمایـت از کـشور ارمنـستان در            توانسته است اجمـاعی بـین      شدن، هانیج ناشی از 
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انـدازي دفتـر    اي کـه موفـق بـه راه           بـه گونـه    ).Wolff,2004:14( بحران قره باغ کـسب کنـد      

اي را بـه      گـسترده و پرهزینـه     تارنماهاي مجـازي  باغ در نیویورك شده و       نمایندگی جمهوري قره  

جمهـوري   از طـرف دیگـر،   .باغ را به ارمنـستان دهنـد   اند تا دست برتر در بحران قره      دهوجود آور 

جهـانی شـدن و فرهنـگ جهـانی         فراینـد    تلاش کرده است تا همگرایی فراوانی را بـا           آذربایجان

 کرده و از حمایت هاي رسـمی        محور غرب تعریف  تا جایی که این کشور خود را در          .شدداشته با 

بـه   ).ABASOV,2005:30(باغ برخوردار بـوده اسـت      و اروپا در بحران قره     آمریکاو غیر رسمی    

حداکثر تلاش خود را نمود که در تقابل         ،بیک  در دوران ایلچی   جمهوري آذربایجان  اي که   گونه

گـسترده اي را در فرهنـگ غربـی         ادغـام     ورهاي تاثیرگذاري مثـل ایـران،     با نفوذ فرهنگی کش   

.گذاري نماید پایه

اـي رو  داري و پیـشرفت  شدن فرهنـگ سـرمایه   توان گفت که جهانی می، در مجموع         زافـزون  ه

اـن   موجب شده است تا ابتکار عمل دو کشور          اي، هاي ارتباطی و رسانه    فناوري  و  جمهـوري آذربایج

انـد تـا    اي تـلاش نمـوده    به گونـه   از طرفین  چرا که هرکدام   باغ از بین برود؛    در بحران قره  ارمنستان  

خـود را بـا فراینـدهاي جهـانی          المللی کـردن بحـران،      و با بین   اي بات داخلی و منطقه   خارج از ترتی  

کـه ایـن وضـعیت بـه      )Gourevitch,2003:2( سازگار نموده و چشم امید بـه آن داشـته باشـند           

اندیـشی موجـب تـضعیف        جهـانی   نیـز  از طرفـی   .باغ خواهد انجامید    آینده بحران قره   دنشنامعلوم  

اثیر متـضادي بـر      که این موضـوع ت ـ     گرایانه در قفقاز جنوبی شده است      گرایانه و قوم   احساسات ملی 

توانـد ضـمن     اندیشی مـی   شدن و جهانی   از یک طرف جهانی   : باغ خواهد داشت   سرنوشت بحران قره  

بـاغ و حـل و      هـا در قـره      ها بین ارامنه و آذري     ومی و ملی موجب کاهش تنش     تضعیف احساسات ق  

ادغام در فرهنـگ جهـانی و        اما از طرفی دیگر،    ).12:1391صوراناري،( فصل سیاسی بحران شود   

موجـب بـسط احـساسات قـومی در          تضعیف فرهنگ قومی و ملی ضمن ایجاد بحران هویـت،         

  .ها می شود ها و چالش باغ و تداوم درگیري ه قرهده و به تشدید تعلق طرفین بقفقاز جنوبی ش

  

   المللی  سازمان هاي بین

 .دنباش ـ المللی مـی   هاي بین  ازمانس باغ، المللی تاثیرگذار بر بحران قره     از جمله منابع بین           

 سـازمان ملـل متحـد،      : از  هستند باغ عبارت    بحران قره  گذار در رهاي تاثی  ترین این سازمان   مهم

. هاي بـین المللـی    اسلامی و گروه بحران هاي همکاريمان  ساز امنیت و همکاري اروپا،   سازمان  
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، بلکـه موجـب   تنها بحران را حل نکـرده  نه ها،  سازمانهاي ناهماهنگ و متعارض این   که تلاش 

  ). Fuller,2013:8( گري سایرین نیز شده است شکست فرایند میانجی

  

  سازمان ملل متحد. 1

رصـدد اعـزام     د جمهـوري آذربایجـان     به درخواست  1992در سال     متحد سازمان ملل         

بـه   .به دبیـر کـل سـازمان گـزارش دهنـد      باغ برآمد تا با بازدید از منطقه   هیاتی به منطقه قره   

 بـه   اي طـرفین را    در بیانیـه   سـازمان ملـل متحـد        شوراي امنیت  ،١ شوشا  منطقه دنبال اشغال 

بـا ادامـه بحـران چهـار         .ک فوري به آوارگان فراخوانـد     بار و کم   دادن به اقدامات خشونت    پایان

اولـین قطعنامـه سـازمان     ).17:1392امیراحمدیان،( قطعنامه توسط سازمان ملل صادر گردید    

 غیر قابل تغییر بودن مرزهـاي        صادر شد که در آن بر      1993 آوریل 30 در   822ملل به شماره    

 853در قطعنامـه شـماره     . شده بـود   المللی و ممنوعیت توسل به زور توسط طرفین تاکید        بین

ه بود تا با اعمال نفـوذ بـر    صادر شد از ارمنستان خواسته شد    1993ژوئیه سال 29که در تاریخ    

در  874در قطعنامه سوم که به شماره        . ترغیب کند  ٢ها آنها را به خروج از منطقه آغدام        ارمنی

ز طرفین خواسته شد تا بـا        صادر شد نیز برهمان مطالب قبلی تاکید شده و ا          1993 اکتبر   14

 12  کـه در تـاریخ  884قطعنامـه شـماره   .فدراسیون روسیه و گروه مینسک همکـاري نماینـد        

مـه سـازمان ملـل پیرامـون        عنوان چهـارمین و آخـرین قطعنا         صادر شده نیز به    1993نوامبر  

ان ادامه حل و فصل بحـر      نشینی طرفین از مناطق اشغالی،     ضمن تاکید بر عقب    باغ، بحران قره 

در مجمـوع سـازمان      .را رسما به گروه مینسک سازمان امنیت و همکاري اروپا واگذار می کند            

نامـه  قطع 4 این بحران و تنها با تـصویب    گري در  تحد بدون کسب توفیقی براي میانجی     ملل م 

 مینـسک سـپرده و خـود را         ادامه حل و فصل بحـران را بـه گـروه           توصیه اي و غیر الزام آاور،     

  ).15:1391ویسی نژاد،( دکن درگیر نمی

  

  

  

  

                                     
1 .Shusha
2 .Aqdam
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  گروه مینسک. 2

آفـرین   المللی نقش ترین سازمان بین   اصلی کاري اروپا، سازمان امنیت و هم   ١کگروه مینس      

گروه .آتش بس بین طرفین را منعقد نماید      1994سالباغ بوده و توانسته است از        در بحران قره  

کیل داد ولی به دلیل عـدم وجـود          در رم تش   1992 ژوئیه   31مینسک اولین جلسه خود را در       

به غیر از  (اي نرسید و معین شد که کشورهاي عضو            جنگ به نتیجه    درگیر  طرفین  میان توافق

آمیـز و   حـل مـسالمت    رسـیدن بـه یـک راه    منظور  به تلاش   راستايدر  ) آذربایجان و ارمنستان  

هـاي شـوراي     و براسـاس قطعنامـه   مـوده  را ملاقـات ن    یکدیگر به طور مداوم     بس برقراري آتش 

 به دنبـال    1993در سال   . کنندامنیت سازمان ملل متحد در جهت وظایف تفویض شده اقدام           

 بـا نظـارت سـازمان امنیـت و          زمان بندي هاي گروه مینسک پیشنهاد گردید که جدول          تلاش

عقب کشیدن نظامیان از مناطق اشـغالی،       : همکاري اروپا تنظیم گردد و جدول تنظیمی شامل       

 کالا و انرژي، مبادلـه اسـرا و   یهاي ترانزیت  و لغو محاصره از راهی ارتباطهاي  راه همه شاییبازگ

 نهایـت درالمللـی بـه منطقـه و     هـاي بـشردوستانه بـین    زندانیان جنگی، عدم ممانعت ازکمک

 کـه توسـط شـوراي    874 قطعنامـه  1993 اکتبـر  14 در .پایدار جامع بـود سب  استقرار آتش

 گـروه مینـسک سـازمان امنیـت و همکـاري      زمان بنديده بود امنیت سازمان ملل تصویب ش  

 بـا صـدور     1993 در اکتبـر     . مورد تاکید قـرار داد     853 و   822هاي    اروپا براي اجراي قطعنامه   

باغ ارائه کـرد     طرحی را براي برقراري صلح در قره      گروه مینسک     شوراي امنیت،  874قطعنامه  

 از بعضی مناطق اشغالی عقـب نشـستند و   و نیروهاي مسلح دولت ارمنستان در عرض یک ماه        

ولـه گـاز و   آذربایجان با لغو محاصره آن مناطق به این اقدام پاسخ گفت، ابتدا خـط ل  جمهوري  

 خطوط ارتباطی دیگر باز شـدند و تمـام ایـن مراحـل     نهایت در و ایروان-خط آهن قزاقستان

 8 در .گرفـت  ام مـی تحت نظارت مستقیم گروه مینسک سازمان امنیت و همکـاري اروپـا انج ـ      

 نیز درآخر یک ملاقات معمـولی گـروه مینـسک در ویـن نقـشه صـلح جدیـدي        1993نوامبر  

 آنآذربایجـان در  جمهـوري  هـاي   روي طرفین درگیر قرار داده شد و بعـضی از خواسـته          پیش

نشینی ارتش ارمنستان از مناطق اشـغالی، احتـرام بـه تمامیـت ارضـی                 آمده بود به ویژه عقب    

در  . باشـند  خـود آوارگان قادر به بازگـشت بـه وطـن   بایجان و ایجاد شرایطی که  آذرجمهوري  

 کشورهاي عضو گروه مینسک در تشویق براي پایان دادن به مخاصمه نظـامی              1994سپتامبر  

شروع به بررسی امکان سازماندهی یک نیروي حافظ صلح کردند و زمانی که دستور شروع به

                                     
1. Minsk  Group
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زمان امنیت و همکاري اروپا صادر شد طرفین درگیر بـه هـیچ             کار نیروهاي حافظ صلح از طرف سا       

اـري اروپـا             تلاش ).5:1388افشارنیا،( توافقی در این باره نرسیده بودند      هاي سـازمان امنیـت و همک

اـمی و حـضور            براي رسیدن به نتیجه مطلوب در جهت توافق طرفین بر پایان دادن بـه مناقـشه نظ

اي عضو این سازمان با اظهار ایـن کـه قطعنامـه شـوراي        نیروهاي حافظ صلح تشدید شد و کشوره      

باغ خواهد بود نیروهاي حافظ صلح چنـد ملیتـی را             قره بحرانمل آنها در برخورد با      امنیت ملاك ع  

بـه همـین     .تشکیل داده و پیشنهادهایی را نسبت به چگونگی عملکرد و ترکیب نیروهاي آن دادند             

اـي حـافظ صـلح در منطقـه             تلاش 1994ی   م 24منظور با برقراري آتش در منطقه در         هاي نیروه

هـا   درگیري انجام اقدامات قابل ملاحظه اي توسط گروه مینسک براي توقف            وجودبا   .افزایش یافت 

تـرین   اصـلی  .ل بحران به دست نیاورده است   توفیقی در ح   این گروه  باغ، و برقراري آتش بس در قره     

تضاد منافع اعضاي اصـلی آن بـه          راه حل جامع،   دلیل عدم موفقیت این سازمان در رسیدن به یک        

اي کـه هرکـدام از ایـن دو     گونـه  به ).62:1389روشندل و قلی پور،( باشد  و روسیه می  آمریکاویژه  

جمهـوري  کشور خارج از میز مذاکره حمایـت هـاي نظـامی و سیاسـی فراوانـی از دو کـشور                     

ر بـازیگران قدرتمنـد   که اکث  دلیل این به نیزاز طرفی . و ارمنستان به عمل آورده اند     آذربایجان

گونه تلاش براي حل بحران در خارج از چـارچوب          هر ،هستندباغ عضو این گروه      در بحران قره  

 انحصار و تضاد درونـی گـروه مینـسک مـانع از     ،بنابراین .این سازمان محکوم به شکست است     

  .باغ می شود جامع و پایدار براي حل بحران قرهرسیدن به یک توافق 

  

   اسلامیهاي  سازمان همکاري.2

باشـد کـه بـه طـور     المللـی مـی   عنوان تنها سازمان بین به اسلامی هاي سازمان همکاري      

نـستان را   حمایـت کـرده و ارم  جمهوري آذربایجـان  باغ از    ن بحران قره  رسمی و قاطع در جریا    

 ایـن  ).Svensson,2009:10(  را به شدت محکـوم کـرده اسـت         متجاوز خوانده و اقدامات آن    

رام بـه حاکمیـت   باغ بر اسـاس احت ـ  حل و فصل صلح آمیز بحران قره     بر اي سازمان در قطعنامه  

از  اسلامی   هاي همکاري سازمان   ،رسد به نظر می   .الملل تاکید کرده است    کشورها و حقوق بین   

به واسـطه نفـوذ    بودن جمهوري آذربایجان و از طرف دیگر  نشین واسطه مسلمان  یک طرف به  

 همکارهايالبته سازمان    .کند  حمایت می  جمهوري آذربایجان گونه صریح و قاطع از       این یهترک

نتوانسته تاثیر زیادي    باغ، ینی گروه مینسک درباره بحران قره     آفر اسلامی به دلیل انحصار نقش    

  .بر این موضوع داشته باشد
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  المللی هاي بین ن گروه بحرا.4

جملـه    از المللـی غیردولتـی    به عنوان یـک سـازمان بـین        ١المللی نهاي بی  گروه بحران         

بـاغ براسـاس حقـوق و     ي بسیاري جهت حـل و فـصل بحـران قـره         ها که تلاش نهادهایی بوده   

بـاغ   هایی که براي حل و فصل بحران قره         گام از نظر این گروه،    .المللی نموده است   مقررات بین 

  ):80:1389واعظی،( از اشند میعبارت  ، هستندضروري

 دوم، .طرفین باید از به کارگیري نیروي نظـامی علیـه یکـدیگر خـود داري کننـد                 اول،        

جمهـوري   سـوم،  .بـاغ را فـراهم نمایـد        همینه هاي خروج نیروهاي خود از قـر       ارمنستان باید ز  

 چهـارم،  .بـاغ دسـت بـردارد      هاجمی علیه نیروهـاي ارمنـی در قـره         باید از رویکرد ت    آذربایجان

هاي خـود    ها و تصمیم گیري    قش بیشتري به قوم ارمنی در سیاست       باید ن  انجمهوري آذربایج 

 بـه جـاي واگرایـی و تعقیـب منـافع       آمریکاالمللی به ویژه روسیه و       بازیگران بین  پنجم، .بدهد

رغم معقول بـودن پیـشنهادات         به .تلاش نمایند تا طرفین را به سازش بکشانند        شخصی خود، 

نظر می رسد به دلیل غیردولتی بودن این سازمان از یک طـرف              هب المللی هاي بین   بحران گروه

پیـشنهادات ایـن سـازمان راه بـه      باغ از طـرف دیگـر،   نافع قدرت هاي بزرگ در بحران قره  و م 

  ).Wolff,2007:9(جایی نبرد

گـو بـین طـرفین بحـران       اسباب مـذاکره و گفت     ،المللی هاي بین   اگرچه سازمان  ،        بنابراین

تنـوع در    . اما تاکنون در حل و فصل بحران توفیقی کسب نکرده انـد            ،اند فراهم کرده باغ را    قره

ها از یک طرف و رقابت و تعارض منـافع اعضایـشان             فیایی و فرهنگی این سازمان    چینش جغرا 

باغ را بـه     از گذشت بیش از دو دهه بحران قره       موجب شده است تا نتوانند پس        از طرف دیگر،  

ها نظیـر   رسد برخی از این سازمان  به نظر می نیزاز طرفی  ).Birkan,2013:6( نتیجه برسانند 

جمهـوري    میـان  از تـداوم شـرایط کنـونی       گروه مینسک سـازمان امنیـت و همکـاري اروپـا،          

باغ رضایت داشته و بـه دلیـل قرابـت بـا ارمنـی هـا          و ارمنستان پیرامون بحران قره     آذربایجان

چرا کـه در بلنـد مـدت         باشد؛  وضعیت کنونی می   خواهان استمرار  واسطه مذهب مسیحیت،   هب

المللـی اراده واقعـی      هاي بـین   مجموع اگر سازمان    ر  د .ن خواهد بود  ادامه این روند به نفع ایروا     

بایـد قبـل از هـر چیـز اختلافـات و تعارضـات را کنـار           براي حل بحران قره باغ داشته باشند،      

آمیز به این مـاجرا   درصدد پایان دادنی صلح و متوازن    گذاشته و با اتخاذ رویکردهایی هماهنگ     

هاي بین المللی تجربـه شـده و         ها و بحران   که در بسیاري از چالش    این موضوعی است     برآیند؛

                                     
1 .Inernational Crisis Group
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المللی با یکدیگر هماهنـگ بـوده و     ها و نهادهاي بین    هر چقدر سازمان  یعنی   .نتیجه داده است  

ا مـدنظر   لی و صـلح و ثبـات جهـانی ر         المل نافع جامعه بین  م به جاي منافع سازمانی و گروهی،     

باغ و رسیدن منطقه قفقاز جنـوبی بـه صـلح و آرامـش ممکـن تـر                   حل بحران قره   قرار دهند، 

  .خواهد بود

  

  نتیجه گیري

 اگرچـه زمینـه     T و ارمنـستان   جمهـوري آذربایجـان   باغ بـین     المللی بحران قره   منابع بین       

ما تاکنون به حل و فصل قطعی بحران کمـک   ا،هم کردندبس و مذاکره بین طرفین را فرا     آتش

المللـی و عوامـل      اقعیـت دارد کـه وقتـی بـازیگران بـین          این موضوع ریشه در این و      .نکرده اند 

تا حداکثر بهره را نبرند درصـدد حـل و فـصل        فراسرزمینی در یک چالش ورود پیدا می کنند       

 ـ طور عام و قـره    قفقاز جنوبی به     ،از این جهت   .آیندمشکل برنمی  ور خـاص اهمیـت   اغ بـه ط ـ ب

به عـلاوه وجـود منـابع سرشـار نفتـی و تـسخیر بـازار                .  فراوانی دارد  و استراتژیک  ژئوپلیتیک

بـاغ فـراهم     آفرینی بازیگران بزرگ در قـره      ي بسیار مهمی براي نقش      انگیزه کشورهاي منطقه، 

  .کرده است

 ایـن پرسـش برآمـد کـه         المللی در صدد پاسخ به      حاضر با تشریح نقش منابع بین      مقاله        

 با واکـاوي نقـش عوامـل و متغیرهـاي مختلـف،            .باغ دارند  ین منابع چه تاثیري بر بحران قره      ا

المللـی   ترین منبـع بـین     اي به عنوان اصلی    منطقه اي و فرا   علوم شد که رقابت بازیگران منطقه     م

سئله بدان جهـت    این م  . طرفین می شود   میانموجب تداوم بحران     باغ، تاثیرگذار بر بحران قره   

ایـران  جمهوري اسلامی    اروپا، ،آمریکا المللی نظیرروسیه،  ت که هرکدام از این بازیگران بین      اس

یـن منـافع بـه وخـیم شـدن و بـه       او ترکیه منـافع متفـاوت و متعارضـی دارنـد کـه تعقیـب                

          :استاین وخامت از چند جهت قابل بررسی  .باغ انجامیده است  بحران قرهشدن درازاکشیده

است تـا طـرفین درگیـر در بحـران          المللی باعث شده     توسعه نفوذ بازیگران بین    ،اول -         

روز به روز به این بازیگران وابسته تـر         ،   و ارمنستان  جمهوري آذربایجان یعنی دو کشور     باغ قره

  .شده و استقلال عمل خود در قبال این بحران را از دست دهند

تلافـات بـین طـرفین و       دمیدن برخی از بازیگران خـارجی بـر طبـل اخ           به دلیل  دوم-          

هاي بسیار خصمانه اي      سیاست  آذربایجان و ارمنستان   دو جمهوري همسایه   ها، تعمیق بدبینی 
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تواند به کل منطقه لطمه زده و بهانه حضور          که تداوم این روند می    ذ کرده اند  علیه یکدیگر اتخا  

  .قدرت هاي بزرگ را فراهم کند

شـود تـا     موجـب مـی   میان جمهوري آذربایجان و ارمنـستان       باغ    تداوم بحران قره   سوم، -        

  .هاي همکاري از بین برود اي شکل نگرفته و بسیاري از زمینهفرایند همگرایی منطقه 

از  آمریکـا اي نظیـر روسـیه و        کننده المللی به ویژه بازیگران تعیین     منابع بین         مع الوصف، 

 پیرامـون بحـران   جمهوري آذربایجـان  ارمنستان و    میان »نه جنگ و نه صلح    « یوضعیت کنون 

هـاي   وجب غفلت باکو و ایروان از زمینه     تداوم و استمرار شرایط کنونی م      .قره باغ رضایت دارند   

ایـن  .هد کشاندالمللی خوا هاي بین هرچه بیشتر به دامن قدرت مشترك شده و آنها را     همکاري

گرانه به   تلاش میانجی لمللی از شرایط موجود باعث شده است تا هرگونه          ا رضایت بازیگران بین  

 ـ باغ   تعمیق بحران قره  اي که به دلیل       به گونه  .شکست بیانجامد  واسـطه همـین     هبین طرفین ب

  .رسد نماي بحران مبهم به نظر می  دورالمللی، منابع بین
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