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  1رضا حجت زادهعلی

  2احمد کاظمی

  

باغ براي اثبـات   جمهوري آذربایجان و ارمنستان به عنوان دو طرف اصلی در مناقشه قره           

جمهـوري آذربایجـان بـا    . کنند به اصول حقوق بین الملـل تمـسک جوینـد           مواضع خود تلاش می   

هـا و     ه اصل تمامیت ارضی کـه در منـشور ملـل متحـد و بـسیاري از اسـناد، کنوانـسیون                    استناد ب 

باغ و غیرقابل قبول بـودن   المللی آمده است، بر ضرورت خروج نظامیان ارمنی از قره         هاي بین   میثاق

کنـد؛ ایـن در شـرایطی اسـت کـه ارمنـستان و جمهـوري                 اعلام استقلال این منطقـه تاکیـد مـی        

بـاغ کوهـستانی و حتـی         غ با تمسک به اصل حق تعیین سرنوشت، اسـتقلال قـره           با خودخوانده قره 

الحاق آن به ارمنستان را  حق مردم این منطقه عنوان کرده و معتقد هستند در این راستا در سال                    

اند و از آن زمان تاکنون چندین انتخابات ریاست جمهوري، پارلمانی           پرسی برگزار کرده    همه 1993

  . اغ برگزار شده استب و محلی در قره

باغ و مواضع طرفین و بازیگران این مناقـشه از لحـاظ    هدف این مقاله ارزیابی اشغال قره   

در واقع، مقاله به دنبال پاسخ به این پرسش اسـت کـه تمـسک جمهـوري        . حقوق بین الملل است   

 ـ    طلبان ارمنی قره   آذربایجان به اصل تمامیت ارضی و استناد ارمنستان و جدایی          ه اصـل حـق     بـاغ ب

تعیین سرنوشت تا چه میزان منطقی و مطابق با حقوق بین الملل است؟ آیا این دو اصل که برخی               

دانند در تـضاد بـا یکـدیگر هـستند و یـا اینکـه           از حقوقدانان آنها را از قواعده آمره بین المللی می         

یـن سـوال بـه     باغ، برداشتی یک سویه در این خصوص دارند؟ پاسخ موقت بـه ا              طرفین مناقشه قره  

 حـق تعیـین     - از نظـر حقـوق بـین الملـل         -عنوان فرضیه، آن است که پس از پایان دوره استعمار         

شـود،   طلبی و تجزیه سرزمینی نمی     هاي قومی درون یک کشور شامل جدایی        سرنوشت براي اقلیت  

بلکه شامل داشتن حق مشارکت در انتخابات قواي مجریه، مقننه و سایر وجوه مـشارکت مـدنی و                  

  . شود یاسی و حق حفظ میراث فرهنگی میس

 جمهـوري آذربایجـان، جمهـوري ارمنـستان،         کوهـستانی، بـاغ     قره: واژگان کلیدي 

    .تمامیت ارضیاصل   وباغ، حق تعیین سرنوشت جدایی طلبان قره

                                     
Email: alhojjat@ gmail.com                   .، تهران، ایراننویسنده مسئول، استادیار دانشگاه پیام نور تهران .١
  . ایراندانشگاه پیان نور، تهران،  الملل آموخته کارشناسی ارشد رشته حقوق بین دانش. ٢

Email:bm.kazemi@ irib.ir                                                                                                    

                                                                                                               



 1393 بهار،85لنامه آسیاي مرکزي و قفقاز، شماره فص/ 2                  

  مقدمه 

 کیلومتر  4388گان در داخل جمهوري آذربایجان به مساحت         درون اي  باغ منطقه   قره

طقـه در زمـان   نایـن م .  داردط بـا ارمنـستان ارتبـا   1از طریق دالان لاچینا تنهمربع است که   

جان بـود  یجمهوري خود مختار در داخل جمهوري سوسیالیستی آذربا، شوروياتحاد جماهیر  

بـاغ در سـال       شوروي، شورایعالی قره  اتحاد جماهیر ی در   ستا اینکه پس از ایجاد فضاي باز سیا       

خواهان الحاق این منطقه بـه ارمنـستان شـد           آذري،   در تصمیمی بدون حضور اعضاي     1988

همین موضوع منجر   . که این موضوع بلافاصله با پذیرش شورایعالی وقت ارمنستان مواجه شد          

و جـان   یآذرباجمهـوري   هـاي و ارامنـه در ارمنـستان و           هاي پراکنده میان آذري    بروز درگیري 

 گن ـجبه یک هاي پراکنده  رگیرياین دشوروي اتحاد جماهیر    با فروپاشی    .شدمداخله مسکو   

بـاغ کـه      آن علاوه بر قره   ثر  شد که بر ا   جمهوري آذربایجان و ارمنستان تبدیل       میان   رتمام عیا 

 هفت شهرستان دیگـر جمهـوري       ،دهد  مهوري آذربایجان را تشکیل می    جرصد از خاك     د 1/5

از  ست درصـد باغ نیز به تصرف ارمنـستان درآمـد و در مجمـوع بی ـ      خارج از قره   آذربایجان در 

آذري کـشته و  هـزار   35در نتیجه این مناقشه، حـدود  . آذربایجان اشغال شد جمهوري  خاك  

ل اسفاصله آوریل تا نوامبر      در   ).411: 1384کاظمی،   (یک میلیون نفر نیز آواره شدند     حدود  

دربـاره مناقـشه    884 و 874،  853،  822چهـار قطعنامـه     سازمان ملل    شوراي امنیت    1993

کتابخانـه الکترونیکـی   سـایت فارسـی   (هـا شـد    و خواهان توقف فوري درگیري   تشر  باغ من   قره

   .)1:1393،اف المللی میراث حیدر علی بین

ایـران  برخی از کشورهاي منطقه از جملـه        سازمان ملل و    ابتکاربا   1994 می   12در  

ش آن زمان تاکنون ایـن آت ـ      میان ارمنستان و جمهوري آذربایجان آتش بس برقرار شد که از          

حـل و فـصل     رونـد   در  با گذشت حدود دو دهه       اما   ،تسنده ا ام پابرجارغم بارها نقض،      بهبس  

سـت   بـه ریا   2 اروپـا  اريمینسک سازمان امنیت و همک    میانجی  باغ که توسط گروه       مناقشه قره 

   . ایجاد نشده استشود، پیشرفتی  کا، روسیه و فرانسه پیگیري مییرمشترك سه کشور ام

ترین مناقشات قومی و ارضی در جهـان         عنوان یکی از پیچیده   ه  باغ ب   قره مناقشه   ،در واقع   

 بـودن  ریپـذ نا ت ارضـی کـشورها و خدشـه   یجان با تمسک به اصل تمام     یجمهوري آذربا . است

                                     
1. Lachin Corridor
2. OSCE Minsk Group
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اي بـالاترین سـطح     ط ـ اع دارد و بـراي   باغ به این کشور تاکید         بر تعلق قره   ی بین الملل  يمرزها

طلبـان ارمنـی     و جـدایی  امـا ارمنـستان  ؛گی کرده استمختاري به این منطقه اعلام آماد      خود

بـاغ را     د مواضع جمهوري آذربایجان و با تاکید بر اینکه هشتاد درصد ساکنان قـره             ر با   باغ    قره

ه بایـد   ق ـشت این منط  واصل حق تعیین سرن   معتقد هستند بر اساس     دهند،   ارامنه تشکیل می  

 ضاد ظاهري دو اصل تمامیت ارضـی و       ترسد،   به نظر می  ). 71 : 1384کاظمی،   (مستقل شود 

باغ را دشـوار کـرده    گیري در خصوص مناقشه قره     حق ملل براي تعیین سرنوشت خود، موضع      

  . است 

  

  طلبی در حقوق بین الملل  مفهوم اشغال و جدایی

هاي بزرگ   طلبی مفاهیمی هستند که سابقه آنها به تاسیس امپراتوري         اشغال و جدایی  

 در ١هـا پـس از عهـد نامـه وسـتفالی             ملـت  –گردد، اما با تشکیل دولت       در تاریخ بشریت باز می    

 میلادي هر چه بیشتر این مفاهیم مورد توجـه قـرار گرفتنـد بـه طـوري کـه بـا توسـعه          1648

الملل، بخشی از قواعد به این موضوعات اختصاص داده شـد؛ امـا همچنـان در حقـوق         بین حقوق

شـاید دلیـل عمـده ایـن موضـوع ، تعـاریف و              . داردبـاره وجـود      الملل خلاء حقوقی در ایـن      بین

 عضو ملل متحـد در      54افزایش  به عنوان نمونه    . طلبی بوده است   هاي متفاوت از جدایی     برداشت

 ،  بـوده اسـت     ٢زدایی  اساساً به دلیل سیاست استعمار     1984 عضو در سال     149 به   1945سال  

 ـ  193به  1990 عضو در سال 151افزایش آن از  طلبی، اما     نه جدایی  طـور  ه  عضو تا بـه امـروز ب

  ).78: 1390ضیایی، ( بوده است ٣ییکلی به دلیل جدا

خود عمدتا با حمایت و تحرکـات نیروهـاي خـارجی صـورت             جدایی در شکل نوین     

هاي بزرگ از این موضوع به عنوان اهرم براي فشار علیه رقبـاي              گرفته است و در واقع، قدرت     

ل یک کشور یک گروه اقلیت بـر حمایـت مـالی و سیاسـی     گاه در داخ . کنند  خود استفاده می  

طلـب مـستقیما مـورد       گاه نیز اقلیـت جـدایی     . طلبی برافکندند  یک یا چند قدرت علم جدایی     

 در 1974حمایت قدرت خارجی قرار گرفتند کـه ورود ارتـش ترکیـه بـه قبـرس شـمالی در            

                                     
1. Peace of Westphalia
2. Decolonization
3. Secession
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طلبـان   ر حمایـت جـدایی    بـاغ د    طلبان ترك یا ورود ارتش ارمنستان به قـره        حمایت از جدایی  

  ) . 210: 1385کاظمی ، (باشند  باغ از این نوع می قره

دهد که در این خـصوص        طلبی نشان می    منابع حقوق بین الملل درباره جدایی      همطالع   

هـم شـامل مـواردي      طلبـی      جـدایی  موسـع، در تعریـف    . وجود دارد  موسع و مضیق     تعریف  دو  

، البتـه  شـود  دهد و هم مواردي که نابود مـی  دامه میشود که دولت قبلی به موجودیت خود ا       می

 ١ کوهن كماربرخی از نظریه پردازان حقوق نظیر       . شود  مینیز  شامل استعمار زدایی    که این امر    

 خلق یک موجودیـت جدیـد       ،جدایی"از نظر آنان    . دهند  رائه می طلبی ا   جداییتعریف مضیقی از    

و و جمعیـت یـک کـشور موجـود صـورت            و مستقل است که از طریق انفکاك قسمتی از قلمـر          

توانـد شـکل      همچنین جدایی می  .  بدون آنکه رضایت کشور مذکور وجود داشته باشد        ،پذیرد  می

اگـر رضـایت کـشور موجـود باشـد بـه آن             . "الحاق به عنوان قسمتی از یک کشور دیگـر باشـد          

ن طلبـی در میــا  در مجمــوع دو نـوع جــدایی از لحــاظ مـشروعیت  . شـود   گفتـه مــی ٢واگـذاري 

طلبـی اسـت کـه خـارج از مـوارد       طلبی نامشروع جـدایی  جدایی. اندیشمندان حقوق وجود دارد   

شـکل  طلبـی مـشروع بـه         جـدایی  امـا    .پذیرد  طلبی مشروع صورت می     معرفی شده براي جدایی   

طلبـان   شکل توافقی جدایی در جریان مذاکرات میان دولت مرکـزي و جـدایی  .  می باشد وافقیت

 یا جدایی اسلواکی از چـک در سـال   1905مورد جدایی نروژ از سوئد در    مانند   ،گیرد  صورت می 

).206 - 205: 1389ضیایی بیگدلی، (پذیرد  و یا از طریق قانون اساسی صورت می 1993

متحـد بـه مباحـث حـق تعیـین            در ساختار ملـل    ها  ها و اعلامیه    قطعنامهتعدادي از   

، ر اسـتقلال بـه ملـل تحـت اسـتعما          اعطـاي جمله اعلامیـه   از دزنپردا  سرنوشت و جدایی می   

 1970،  اعلامیه    1966هاي حقوق بشر مورخ       میثاقیک   مجمع عمومی، ماده     1541قطعنامه  

 ملل، اما در هیچ کدام از آنها خدشه دار شدن تمامیت ارضـی کـشورها تائیـد                  روابط دوستانه 

  )27 : 1382مرکز مطالعات حقوق بشر، (نشده است  

  

  

  

                                     
1. Mark Cohen
2. Devolution
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 تعیین سرنوشت اصل تمامیت ارضی و حق
1

  حقوق بین المللدر

الملـل  اي در حقوق بـین    جایگاه برجسته  ،اصل تمامیت ارضی و حق تعیین سرنوشت      

دارند چرا که به نظر اغلب حقوقدانان هر دو از قواعد آمـره در حقـوق بـین الملـل محـسوب                      

حقوق اصل تمامیت ارضی در     . باشندها مکلف به رعایت این قواعد می        شوند که همه دولت    می

ست که سرزمین یک کشور هیچگاه نباید مورد تجاوز، تهاجم یا تجزیـه   ابین الملل بیانگر این 

 اعـضا در مناسـبات       همـه ،   منشور سـازمان ملـل میگویـد       4، بند   2ماده   .غیرقانونی قرارگیرد 

کـارگیري زور کـه علیـه تمامیـت ارضـی یـا اسـتقلال        ه المللی خود از هرگونه تهدید یا ب     بین

 کشور معطوف است یا به نحوي بـا اهـداف سـازمان ملـل متحـد مغـایرت دارد،                    سیاسی یک 

  (UN ,2014: 1)کنند خودداري می

 و در رأس    هـاي بـین المللـی       ها و میثاق    ، کنوانسیون اسناد بین المللی  تعداد زیادي از            

 مواضـع   با وجود ایـن نگـاهی بـه       . اند آنها منشور ملل متحد قاطعانه از این اصل حمایت کرده         

دهد که آنها براي مشروعیت بخشیدن بـه اقـدام            طلبان در اقصی نقاط جهان نشان می       جدایی

  . جویند خود به اصل تعیین سرنوشت تمسک می

واقعیت این است که استقلال تیمـور شـرقی و کـوزوو و جـدایی سـودان جنـوبی از                     

جـدایی ایـن    . ده اسـت  طلبی را وارد روابط بین الملل کر        سودان شمالی نوعی جدید از جدایی     

مناطق قوت بیشتري به جدایی طلبان در مناطق مختلف جهان از جمله در آبخازیا، اوستیاي               

  . داده است3 و لوهانسگ2باغ، قبرس شمالی، کریمه، دونتسک جنوبی، قره

توان گفت که پنج جنبه از حق تعیین سرنوشت از دیدگاه حقوق بین الملـل قابـل                   می        

  :ند از هستاین پنج جنبه عبارت. شناسایی هستند

هاي دیگر، حـق مـستعمرات بـراي          حق مردم براي داشتن استقلال و عدم مداخله دولت        

اـم               استقلال، حق مردم براي انتخاب دولت خود،        حق مردم یـک سـرزمین بـراي انتخـاب نـوع نظ

اـده              دیگري از حق تعیین    جنبه   شان، سیاسی مطلوب   25سرنوشت همـان بعـدي اسـت کـه در م

اـق بـین المللـی حقـوق مــدنی و سیاسـی مـورد تاکیـد قــرار گرفتـه اسـت و آن بـه معنـاـي                        میث

                                     
1 . Self - Determination
2. Donetsk
3. Luhansk
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ــی   ــشارکت دائم ــق م ــستمر،ح ــشان    ، م ــت متبوع ــور دول ــردم در اداره ام ــر م ــه و براب                      آزادان

  ). 75 : 1388بهمنی قاجار،  (است

سرنوشـت   ین بار اصل حق تعیین    در نگاه تاریخی در دوران جنگ جهانی اول براي اول         

در زمـان   . مطـرح شـد   ) 1913-21( رئیس جمهوري وقـت امریکـا        ١از سوي توماس ویلسون   

جنگ جهانی دوم با اشغال تعدادي از کشورها توسط آلمان نازي، حق تعیـین سرنوشـت بـه                  

پـس از  . شـد  هـا ارزیـابی مـی    عنوان حق مردم این مناطق اشغالی براي رهایی از سلطه نـازي  

 جهانی دوم دامنه حق تعیین سرنوشت گسترش یافـت و بـه عنـوان حـق مـستعمرات                  جنگ

در البتـه  . ها مستعمره در این مـدت مـستقل شـدند       براي رهایی از استعمار شناخته شد و ده       

شان اشاره نشده    منشور ملل متحد به صراحت به حق مردم مستعمرات براي تعیین سرنوشت           

هاي گوناگون سازمان ملل متحد نیـز بـر     و در قطعنامه  بود ولی در عمل این حق پذیرفته شد       

عصر استعمارزدایی هم پایان گرفته و تجزیه طلبـی       ، اما اکنون که     گردد این موضوع تأکید می   

پیامدهاي ناگواري براي صلح و امنیت بین المللی و وضـعیت حقـوق    اغلب  نیز  طلبی    جداییو  

سرنوشت نباید مجـوزي   ال اصل حق تعییناین اجماع به وجود آمده که اعم  ،  بشر داشته است  

؛ البته  )1391حسین زاده،   (یک کشور باشد  نقض تمامیت ارضی     تجزیه و    ،خواهی براي جدایی 

هاي قومی یا نـژادي یـا    این اجماع هم وجود دارد که نباید به بهانه حق تمامیت ارضی، اقلیت      

شـود کـه مباحثـات       یدر واقع، مساله زمـانی پیچیـده م ـ       . مذهبی را در کشوري سرکوب کرد     

حقوق بشري در این باره مطرح شود و کشورهاي ثالث واقعاً یا به بهانه نقض فـاحش حقـوق                    

امریکا و نـاتو بـه   . کنند طلبی آنها حمایت می    بشري یک اقلیت توسط دولت مرکزي از جدایی       

ه بهانه نقض حقوق آلبانیایی تبارها توسط صربستان از استقلال کوزوو حمایت کردنـد، روسـی              

هاي کریمه، اقدام به الحاق این منطقـه بـه خـاك     نیز با تاکید بر جلوگیري نقض حقوق روس      

. خود کرده است

کارهـایی   رویه حقوق بین الملل در عصر پس از جنـگ سـرد در تـلاش بـوده تـا راه            

 مـشخص  موضـوع  اول، این  وهله در. دهدمشروع براي اعمال اصل حق تعیین سرنوشت ارائه         

 مـذهبی،  هاي گروه و بوده سرزمین یک مردم تمام به متعلق سرنوشت عیینت حق که گردیده

هـاي   گـروه . توانند به تنهایی از این حق استفاده نمایند         در درون یک کشور نمی     ملی یا قومی

مند شده   توانند از این حق بهره     مذهبی، قومی یا ملی نیز در کنار سایر مردم یک سرزمین می           

                                     
1 . Thomas Woodrow Wilson
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 میثاق بین المللی حقـوق      27 ماده   ،ها بر مبناي اسنادي همچون     لیتاق. را اعمال نمایند   و آن 

 ملـی،   هـاي   افراد متعلق بـه اقلیـت     «ها    و اعلامیه حقوق اقلیت    1966مدنی و سیاسی مصوب     

اي بـراي حفـظ هویـت      داراي حقـوق گـسترده    1992مـصوب سـال     » قومی، مذهبی و زبانی   

طلبـی   حال هیچ حقی بـراي جـدایی     با این   ) 1393مدنیان، آل کجباف،    (شان هستند  فرهنگی

 در داخل یـک سـرزمین هرگونـه تـصمیم بـراي      .یک گروه ملی، قومی یا مذهبی وجود ندارد     

جدایی یک بخش از کشور که داراي اقلیت است، تنها با نظر همه مردم آن سـرزمین ممکـن                   

  . است

ه با وجود این، آنچه در صحنه عمل در نظام بین الملل شـاهد بـودیم، متفـاوت بـود                  

است در مواردي مانند کوزوو، قبرس شمالی، اوستیاي جنوبی، آبخازیا، دونتسک و لوهانـسگ              

هاي خـارجی بـوده اسـت و در مـواردي ماننـد چـک و اسـلواکی و                  طلبی با زور قدرت     جدایی

  . سودان و تیمور به شکل همه پرسی در کل آن سرزمین بوده است

  

  باغ  مناقشه قره

ترین مناقشات قومی و ارضـی در جهـان بـا            کی از پیچیده  عنوان ی ه  باغ ب   مناقشه قره 

 در کنـار تـاثیر      .رویکرد متفاوت و حتی متضاد کشورهاي منطقه و جهان مواجـه بـوده اسـت              

ملاحظات سیاسی، شاید یکی از دلایل این موضوع، تمسک هر کدام از طرفین درگیر مناقشه               

 از ایـن اصـول بـراي توجیـه مواضـع      باغ به یکی از اصول مهم حقوق بین الملل و استفاده     قره

نقـش و    با وجـود ایـن نگـاهی بـه مواضـع کـشورهاي مختلـف ذي               . باشد خود در مناقشه می   

هاي خـود راجـع بـه ایـن      گیري دهد که آنها درموضع باغ نیز نشان می   تاثیر در مناقشه قره    ذي

 در این مـسیر     دهند، اما اغلب در عمل     مناقشه، اصول حقوق بین الملل را مورد توجه قرار می         

  . دارند گام بر نمی

  

   مواضع جمهوري آذربایجان

بـاغ بـر     صوص مناقشه قـره    خود در خ   یجمهوري آذربایجان در مواضع رسمی اعلام      

باغ و هفـت شهرسـتان اشـغالی در خـارج از      لزوم آزادي تمام اراضی اشغالی خود از جمله قره       

بـاغ خودمختـاري در سـطح         باغ تاکید کرده و در عین حال حاضر است که به منطقه قـره               قره

یـده  ا). 2:1393، اف ی میـراث حیـدرعلی  ل ـکتابخانه الکترونیکـی بـین المل     سایت   (عالی بدهد 
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باغ منطبق بر اصـول      جمهوري آذربایجان براي ارایه خودمختاري در سطح عالی به منطقه قره          

الملل است چرا که بـا اجـراي ایـن طـرح از یـک سـو تمامیـت ارضـی جمهـوري                       حقوق بین 

شود و از سوي دیگر نیز تضمین جدي بـراي تـامین حقـوق اقلیـت                 دار نمی  آذربایجان خدشه 

  . گردد جدي حقوق آنها فراهم میارمنی و جلوگیري از نقش 

باکو با متهم کردن ارمنستان به تجاوز و جنایات بشري در اراضی اشغالی جمهـوري               

آذربایجان، همچنین بارها از اجرایی نشدن اصول حقوق بین الملـل در ایـن خـصوص انتقـاد                  

باشـد برخـی از محققـان جمهـوري آذربایجـان نظیـر کمـال               این در شرایطی می   . کرده است 

 "باغ در حقوق بین الملل و اسناد حقوقی بـین المللـی                مناقشه قره  " نویسنده کتاب    1اف لیع

هاي بـین المللـی       معتقد هستند که عدم عضویت جمهوري آذربایجان در برخی از کنوانسیون          

 ژنـو، یکـی از علـل جایگـاه ضـعیف حقـوق              1949هاي الحاقی بـه کنوانـسیون         نظیر پروتکل 

.(Aliyev,2013:50)باغ است  هالملل در مناقشه قر بین

  

  مواضع ارمنستان 

هـا پـس از امـضاي       بـاغ و حتـی تـا سـال        در اوایل مناقشه قـره    جمهوري ارمنستان   

 ،دانست و معتقد بود که این مناقشه       قره باغ نمی   جنگ خود را طرف     1994 می   12بس   آتش

 ـ. باشـد اي میان جمهوري آذربایجان و قره باغ می       مناقشه نکـه امـضاي رهبـر    ویـژه ایـن ای    ه  ب

امـا از نظـر جمهـوري آذربایجـان     . باغ در پاي سند آتش بس وجـود داشـت       طلبان قره  جدایی

با نقض منشور ملل متحد با هـدف جـدا کـردن منطقـه              این ارتش ارمنستان است که      ا  اساس

ارمنستان سه شرط براي حل مناقشه قـره بـاغ     . اراضی این کشور را اشغال کرده است      باغ،   قره

  : رده استعنوان ک

توانـد تحـت حاکمیـت     گـاه نمـی   بـاغ هـیچ    ارمنستان معتقد است که قره ،اول اینکه   

  .ستقل باشد یا اینکه به ارمنستان ملحق شودجمهوري آذربایجان باشد و در نتیجه یا باید م

ست کـه   ااین بدان معنا. باغ باید ارتباط زمینی با ارمنستان داشته باشد        قره ،دوم اینکه          

  .باغ باید از طریق دالان لاچین با ارمنستان ارتباط داشته باشد  قرههگا منطقه درون

اـمین بــین المل  ،ســوم اینکــه                                   بــاغ تاکیــد   لــی امنیــت ارامنــه قــره    ارمنــستان برتـ

  ). 31 : 2001آبراهامیان،  (دارد

                                     
1. kamal Aliyev
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دهد که این کشور با طرح جمهوري آذربایجـان مبنـی             این شروط ارمنستان، نشان می  

  . باغ موافقت ندارد بر اعطاي خودمختاري عالی به قره

رصـد از اراضـی جمهـوري آذربایجـان را      باغ تنها حدود پنج د       قره ، شد اشارهچنانچه  

 درصـد اراضـی     15 طلبـان  جـدایی چـرا   در نتیجه این سوال مطرح است که        . دهد تشکیل می 

دیگر اشغالی جمهوري آذربایجان را در دست خود نگه داشته است؟ شکی نیست کـه ایـروان             

 اسـتفاده   باغ  از این عامل سعی دارد براي به کرسی نشاندن شروط خود براي حل مناقشه قره              

در مـصاحبه بـا روزنامـه       رئیس جمهور وقت ارمنـستان       ،1 سرژ سرکیسیان  ،در این راستا  . کند

باغ کوهـستانی مـستقل نـشود و یـا بـه ارمنـستان          اگر قره  «،چاپ ایروان بیان داشت   » آزگ«

اگر ارمنستان بـراي گذشـت حاضـر باشـد، ایـن            .. . ممکن است امنیت نداشته باشد       ،نپیوندد

هر صلحی قیمت   «وي گفت،   همچنین  . باغ باشد  پوشی از استقلال قره    ند چشم توا گذشت نمی 

توانـد قیمـت حـل     بازگرداندن بعضی از اراضی اشغالی جمهوري آذربایجـان مـی       . خود را دارد  

  (AZG Daily,2002 )»باغ باشد مشکل قره

ی در مناقـشه  اي و بین الملل ـ  ارمنستان شرایط منطقه،دهه اخیردو  طی  رسد           به نظر می  

 ـ       . باغ را به نفع خود ارزیابی کرده اسـت          قره عنـوان روسـاي گـروه      ه  روسـیه، امریکـا و فرانـسه ب

 ـ  . کنند باغ حمایت می   مینسک عملاً از ارمنستان و جدایی طلبان قره        ه امریکا و فرانـسه سـالانه ب

چه ارمنـستان   اگر. دهند باغ قرار می    طور آشکار کمک مالی جداگانه در اختیار جدایی طلبان قره         

رسـد مقامـات    نظر میه کند، اما ب   باغ به این کشور تاکید می       باغ یا الحاق قره     بر لزوم استقلال قره   

بر همـین اسـاس یکـی    . ارمنستان در عمل بیشتر به الحاق این منطقه به ارمنستان تمایل دارند    

      ارمنـستان  ،تا و در ایـن راس ـ  باشـد  مـی بـاغ بـه ارمنـستان         از شروط ارمنستان اتصال زمینی قره     

     بـاغ     شـاهراه ارتبـاطی ارمنـستان بـا قـره          - بارها اعـلام کـرده اسـت کـه بـر سـر دالان لاچـین               

 بزرگراه شـمال ـ جنـوب   همچنین احداث  ).1375نجف زاده ،  ( معامله نخواهد کرد- کوهستانی

   .اي قائل است ي ارمنی اهمیت ویژهباغ با کمک مالی دیاسپورا میان ارمنستان و قره

  

                                     

1. Serzh Sargsyan
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  باغ  طلبان قرهمواضع جدایی

که براي خود حکومتی بر اساس سیستم ریاستی تـشکیل          باغ   طلبان قره  ضع جدایی امو

در ضـر  حادر حـال   .باشـد  ستان مـی نهاي ارم باغ تابعی از دیدگاه  مناقشه قرهصدر خصواند    داده

فعالیـت  ر دیگري ولی شناسایی نشده از سوي هیچ کشو    کامل   ایک دولت با شرایط تقریب    باغ    قره

همـه پرسـی   ن قره باغ براي توجیه جدایی خود از جمهوري آذربایجان تاکنون           اطلب  جدایی .دارد

، اما ایـن انتخابـات    . اند  محلی تشکیل داده   یاستقلال، انتخابات پارلمانی، ریاست جمهوري و حت      

ن مـردود  و جمهـوري آذربایجـا  سازمان ملل و سازمان امنیت و همکـاري اروپـا    همواره از سوي    

پرسی براي جـدا شـدن یـک          الملل همه   ضمن اینکه براساس قواعد حقوق بین     . اعلام شده است  

بخش از سرزمین یک کشور باید در میان همه مردم آن سرزمین باشد نه در میان یـک اقلیـت                    

هـیچ  تـاکنون   رغم تحرکات برخـی از نماینـدگان کنگـره امریکـا،              قومی، بر همین اساس نیز به     

  ).75: 1384کاظمی، (باغ را به رسمیت نشناخته است  بات مختلف در قرهکشوري انتخا

منطقـه خودمختـار قـره بـاغ         مدعی هستند کـه      باغ قامات جمهوري خودخوانده قره            م

مطـابق بـا قـوانین      شوروي بوده،   آذربایجان  سوسیالیستی  در ترکیب جمهوري    که  کوهستانی  

در ایـن   . المللی استقلال خود را اعلام کرده اسـت        شوروي و موازین حقوق بین    جماهیر  اتحاد  

تاکیـد   2005 در سـال     جمهوري خودخوانده قـره بـاغ     وقت   رهبر   ،1 آرکادي غوکاسیان  ،استار

ترتیـب  « پیرامـون    1990 آوریل سال    3شوروي مورخ   جماهیر  در قانون اتحاد    کرده است که    

مـاهیر شـوروي   شـوروي از اتحـاد ج    )خودمختـار   (حل مسائل مربـوط بـه خـروج جمهـوري           

هـاي    جمهـوري هـر یـک از      د کـه در صـورت خـروج         وش   به صراحت گفته می    »سوسیالیستی

 مردم واحـدهاي خودمختـار حـق        ، شوروي از اتحاد جماهیر شوروي سوسیالیستی      خودمختار

شـوروي را حـل کننـد و همچنـین حـق      جماهیر خودشان مسأله وجود خود در اتحاد    ،  ندردا

مجلـس  بـه گفتـه غوکاسـیان،    . وقی خـود را پـیش بکـشند    حق ـ  ـند مسأله هویت دولتـی ردا

 اعلامیه احیاي اسـتقلال دولـت جمهـوري    1991 اوت سال 30جمهوري آذربایجان در تاریخ   

 قره بـاغ هرگـز در ترکیـب جمهـوري           ، را تصویب نمود   1920-1918ي  ها  آذربایجان در سال  

این واقعیت غیر قابل    آذربایجان   و جمهوري     نبوده است  1920-1918ي  ها  آذربایجان در سال  

Golos یردگ  انکار را در نظرنمی , 2002).(  

                                     
1 . Arkadi Ghukasyan
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 جمهوري آذربایجان معتقد است که براي تعیین تکلیف قره باغ باید به قبـل               در مقابل 

اسـکان  ها  به تشویق روس نگاه کرد و معتقد است که ارامنه در این منطقه     1918ي  ها  از سال 

طلبی خود بـه دو اسـتدلال تاکیـد       اغ در توجیه جدایی   در عین حال ارامنه قره ب     . اند داده شده 

  : کنند می

گویند، اکثریت قاطع ساکنان قره باغ ارمنـی هـستند و مایـل نیـستند      اول آنکه آنها می  

کند و هم از لحـاظ قـومی      تحت حاکمیت دولتی باشند که هم از لحاظ دینی به آنها ستم می            

یان اکثریـت مـردم جمهـوري آذربایجـان         در صدد نفی حقوق آنها و حذف تدریجی آنها در م          

  . هستند، اما طرف آذري معتقد است ارامنه مستنداتی براي این ادعاي خود ندارند

گوینــد جمهــوري آذربایجــان بــه صــورت سیــستماتیک حقــوق  دوم آنکــه، آنهــا مــی

کنـد و بـه همـین        ها را نقض مـی     ها و تالشی   هاي قومی و مذهبی مانند ارامنه، لزگی        اقلیت

ــل  ــیدلی ــه م ــا ن ــی م ــه م ــاقی  خــواهیم و ن ــوانیم در چــارچوب جمهــوري آذربایجــان ب              ت

  ).137 - 136 :1382کاظمی ، (بمانیم 

طلبان قره بـاغ در خـصوص ایـن مناقـشه حفـظ               استراتژي جدایی  رسد، به نظر می  

باشـد تـا    برتري در جبهه سیاسی و نظامی و توجیه حقوقی جدایی از جمهوري آذربایجان می       

، آنها همچنین بـر حـضور در   ینه استقلال و یا الحاق به ارمنستان در دراز مدت فراهم شود       زم

طلبان قره باغ وضع موجود نه جنگ و نه صـلح را             جداییواقع،  در  . مذاکرات صلح تاکید دارند   

  . کنند به سود خود ارزیابی می

زایش درآمـدهاي   اف ـادامه  این نگرانی نیز در محافل قره باغ وجود دارد که با            ،  البته

اقـدام بـاکو   چنانکه  .ر شودینفتی جمهوري آذربایجان، ممکن است معادلات مناقشه دچار تغی   

ها در این خصوص را افـزایش داده         گرانی در سرنگونی یک بالگرد ارمنستان ن      2014در نوامبر   

  )  1393سایت تحلیلی خبري عصر ایران ، .(است

  

  باغ از لحاظ حقوق بین الملل  وضعیت اشغال قره

 مجمـع عمـومی سـازمان    1974، مصوب سـال  »تعریف تجاوز«در ماده یک قطعنامه    

تعریـف شـده    » کاربرد زور علیه تمامیت ارضی و حاکمیت سیاسی هـر دولـت             «ملل، تجاوز،   

هر دولتی که نخستین بار به زور متوسل شـود در اولـین             «است و در ماده دوم این قطعنامه،        

و این شوراي امنیت است کـه حـسب مـورد و بـا توجـه بـه                  » گردد نگاه متجاوز محسوب می   
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مطـابق مـاده سـوم ایـن        . تواند عمل انجام شده را تجـاوز بـه حـساب نیـاورد             شرایط خاص، می  

هجوم یا حمله، اشغال یـا      ؛    د از ن هست باشند که عبارت   قطعنامه، چندین عمل در حکم تجاوز می      

کردن سرزمین یا بخشی از سرزمین یک دولت، بمباران، محاصره، کاربرد نیروي نظـامی               ضمیمه

هـاي    اي مشخص نیامـده باشـد، اعـزام گـروه          در سرزمین یک دولت به شکلی که در موافقتنامه        

ل شدید نظـامی بـر     مسلح منظم یا نامنظم توسط یک دولت یا به نام یک دولت براي انجام اعما              

  ). 318: 1372بیگ زاده، (اعمالی  ضد یک دولت دیگر، یا مداخله در انجام چنین 

بـاغ آغـاز و پـس از فروپاشـی اتحـاد               در قـره   1988از نظر باکو، تحولاتی که از سال        

جماهیر شوروي به جنگ تمام عیار میان جمهوري آذربایجان و ارمنستان تبدیل شـد، نـشان         

نستان و شبه نظامیان ارمنی با در پیش گرفتن سیاست حمله به شـهرهاي              دهد ارتش ارم    می

 قتل عام غیر نظامیان خـصوصا در شـهر خوجـالی در فوریـه      وباغ داخل و خارج از منطقه قره 

از نظـر بـاکو آنچـه کـه قطعـی بـودن             .  به تجاوز علیه جمهوري آذربایجان دست زدند       1992

سازد، این است که آنها       می قطعیباغ را      مناقشه قره  اشغال و تجاوز از سوي نیروهاي ارمنی در       

 2 کـه ارامنـه آن را اسـتپانکرت   1بـاغ بـه مرکزیـت خانکنـدي     پس از اشغال پنج شهر مهم قره   

 بـر ایـن   .)1381واحـد نـاوان ،   (نامند به تجاوز به شهرهاي خارج از این منطقه پرداختند     می

ن در خارج از جمهوري آذربایجـان        هفت شهرستا  1994 تا   1992هاي    اساس در فاصله  سال    

حتـی  .  و لاچـین اشـغال شـدند   8، کلبجر7، قبادلی6، جبرئیل5، آقدام4، فضولی 3شامل زنگیلان 

  . هاي ارمنی نیز بر سر مالکیت مناطقی نظیر آقدام و زنگیلان ادعا ندارند  تندروترین گروه

گیـري سـازمان ملـل در        ترین رکن تصمیم            بر این اساس، شوراي امنیت به عنوان مهم       

اگرچـه اغلـب اعـضاي دایمـی        . باغ منتشر کـرد      چهار قطعنامه درباره مناقشه قره     1993سال  

کنند و در تصمیمات این شورا اغراض سیاسـی اعـضاء             شوراي امنیت از ارمنستان حمایت می     

                                     
1. Khankendi
2. Stepanakert
3. Zangilan
4. Fuzuli
5. Agdam
6. Jabrail
7. Qubadi
8. Kalbajar
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ظ بـاغ را از لحـا   دخالت دارد، اما نگاهی به مفاد این قطعنامه تا حـدودي شـرایط اشـغال قـره         

.  دهد الملل نشان می حقوق بین

 بـه   3205که در اجـلاس      822 در قطعنامه شماره     1993 آوریل   30شوراي امنیت در             

 ضمن ابراز نگرانی در رابطه با تشدید عملیـات نظـامی مـسلحانه            اتفاق آراء به تصویب رسید،      

 بخـش کلبجـر   حملـه نیروهـاي ارمنـی بـه    ،  از جملـه میان جمهوري آذربایجان و ارمنـستان     

اعـلام کـرده    ییر مکان تعداد زیادي از اهالی غیر نظامی در منطقـه،            ن و تغ  آذربایجاجمهوري  

حق حاکمیت ملی و تمامیـت ارضـی همـه کـشورهاي منطقـه و مـصونیت       است، بار دیگر بر  

المللی و غیرقابل قبول بودن اسـتفاده از نیـرو جهـت بـه               مرزهاي شناخته شده در عرصه بین     

  (UN ,2014: 2).کند   تاکید میراضیدست آوردن ا

کند که مرزهـاي بـین المللـی    در واقع، شوراي امنیت در این قطعنامه صریحاً اذعان می               

. کندجمهوري آذربایجان از طریق تجاوز نقض شده است، اما صریحاً به نام متجاوز اشاره نمی              

رچوب سـازمان امنیـت و   ضمن اعلام حمایت از روند مـذاکرات صـلح در چـا          در این قطعنامه    

آمیـز بـه منظـور     توقف بلادرنگ همه عملیات جنگی و اقدامات خـصومت   برهمکاري در اروپا    

جمهوري بس پایدار و نیز خروج بلا تاخیر همه نیروهاي اشغالی از بخش کلبجر           برقراري آتش 

مدادرسـانی  المللی در زمینه ا     ي بین ها   تحقق بلامانع فعالیت   وگیري مذاکرات   آذربایجان از سر  

 .تاکید شده استبشردوستانه در منطقه 

کـه در    853 در قطعنامـه     1993 جـولاي    29همچنـین دو مـاه بعـد در         شوراي امنیت           

بـا ابـراز نگرانـی شـدید در رابطـه بـا تـشدید                که به اتفاق آراء به تصویب رسید         3259اجلاس  

اینکـه وجـود چنـین       و   نآذربایجـا جمهـوري   عملیات جنگی از جمله تصرف بخـش آقـدام در           

 در رابطه بـا تغییـر مکـان تعـداد زیـادي از       .کند  صلح و امنیت در منطقه را تهدید می       ،  وضعیتی

 ابـراز   العـاده در منطقـه      آذربایجان و وضـعیت بـشردوستانه فـوق       جمهوري  اهالی غیر نظامی در     

ن و   آذربایجـا  جمهـوري  ضمن تایید مجدد حق حاکمیت ملـی و تمامیـت ارضـی              نگرانی کرد و  

المللـی و     سایر کشورهاي منطقه و تایید مجدد مصونیت مرزهاي شناخته شـده در عرصـه بـین               

هـاي   در آقـدام و سـایر بخـش   غیرقابل قبول بودن استفاده از نیرو جهت به دست آوردن اراضی          

آمیز در منطقه از جمله حمله به افراد غیر نظامی و بمبـاران           اعمال و رفتارهاي خصومت   اشغالی،  

شـوراي امنیـت در ایـن قطعنامـه کـه           . کردعلیه مناطق مسکونی را محکوم      اي     توپخانه و حمله 

هـاي گـروه مینـسک سـازمان      لحن تندتري نسبت به قطعنامه پیشین داشت با تقدیر از فعالیت       
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خواستار توقف بلادرنگ همه عملیات جنگـی و خـروج فـوري، کامـل و          امنیت و همکاري اروپا       

جمهـوري  هـاي   ام و دیگر بخـش  قداکننده از بخش     اشغالی شرکت بدون چون و چراي نیروهاي      

بـس   نفع را به دستیابی به توافقات پایدار در خصوص آتـش  هاي ذي مه طرفشده و ه  آذربایجان  

 شوراي امنیت در این قطعنامه نیز صریحاً نـامی از متجـاوز   در عین حال،. خواند و رعایت آن فرا    

منظـور تـامین رعایـت      ه   به ادامه اعمال تاثیر بر ارامنه ب       کیداًدولت ارمنستان را ا   نبرده است، اما    

گـروه مینـسک    هاي  و قطعنامه کنونی و پـذیرش پیـشنهاد       ) 1993 (822مفاد قطعنامه شماره    

بـا تـشدید درگیـري میـان جمهـوري       (UN ,2014: 3).ه اسـت خوانـد  توسط این طرف، فـرا 

 از قطعنامـه دوم نگذشـته بـود کـه           آذربایجان و ارمنستان و افزایش تعداد آوارگان، سـه مـاه          

 به اتفـاق آراء بـه   3292 را در اجلاس 874 قطعنامه 1993 اکتبر 14 در مورخ   شوراي امنیت 

باغ اسـتقبال و حمایـت        محور عمده سومین قطعنامه شوراي امنیت درباره قره        .تصویب رساند 

 و  822ي شـماره  هـا  ناپذیر در راستاي اجراي قطعنامـه  جدول تجدید شده اقدامات تاخیر   «از  

 در اجـلاس    1993 سپتامبر سـال     28در تاریخ   بود که این جدول      امنیت شوراي 853 شماره

که سـایر  کند  قطعنامه تصریح می(UN ,2014: 4). تهیه شده بود» گروه مینسک«مشورتی 

مـورد بررسـی قـرار نگرفتـه        » جدول تجدید شـده   «مسایل حل نشده ناشی از مناقشه که در         

رچوب مذاکرات صلح در راستاي روند مینسک در اسـرع وقـت حـل و فـصل                 است باید در چا   

گـروه  » جـدول تجدیـد شـده   « بلادرنگ اقدامات متقابل و تاخیرناپذیر ذکر شـده در          و   گردد

 راه سـر  بـر  موجـود  موانـع  همـه  رفـع  ومینسک از جمله خروج نیروها از اراضی اشغال شده        

  . آغاز گردد نقل و حمل و ارتباطات

 بـا   3313 در اجـلاس     1993 نوامبر سـال     12 سازمان ملل در نهایت در       راي امنیت شو      

را به تصویب رساند کـه آخـرین قطعنامـه ایـن شـورا دربـاره       884قطعنامه شماره   اتفاق آراء   

در این قطعنامه شوراي امنیـت بـار دیگـر بـر            . باشد تاکنون می  1993باغ از سال      مناقشه قره 

 تاکید کرده اسـت و     روه مینسک سازمان امنیت و همکاري اروپا      هاي گ   حمایت خود از فعالیت   

 ـ                کـارگیري  ه  ضمن ابراز نگرانی در رابطه با تشدید عملیات جنگی ناشی از نقض آتش بس و ب

 1ورادیزه ـنیروي بیش از حد در پاسخ به این موارد و از جمله اشغال بخش زنگـیلان و شـهر                    

، آذربایجـان جمهـوري   و تمامیت ارضـی     آذربایجان، ضمن تایید حق حاکمیت ملی       جمهوري  

بدون اشاره بـه مـشارکت     . کند اشغال این دو شهر و از سرگیري عملیات نظامی را محکوم می           

                                     
1 . Horadiz
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دولـت ارمنـستان را بـه       هـاي جمهـوري آذربایجـان،         مستقیم ارتش ارمنستان در اشغال شهر     

ی آذربایجـان جهـت     بـاغ کوهـستان     استفاده از نفوذ خود براي اعمال تاثیر بر ارامنه منطقـه قـره            

 آنها و تامین عدم ارایـه وسـایل و لـوازم            توسط   874 و   853،  822هاي شماره     رعایت قطعنامه 

.(UN ,2014 : 5)خواند  ضروري براي ادامه عملیات نظامی به نیروهاي شرکت کننده، فرامی

اعـلام  نفع  هاي ذي خطاب به طرف خود نیز به صراحت 884شوراي امنیت در قطعنامه   

جانبـه    خـروج یـک    ،خواستار توقف بلادرنگ عملیات جنگـی و رفتارهـاي خـصمانه          دارد که    می

و خــروج نیروهـاي اشــغالی از دیگــر  » هـورادیز «نیروهـاي اشــغالی از بخـش زنگــیلان و شــهر   

همچنین بدون اشاره به اقدام تحسین برانگیـز  . استآذربایجان  جمهوري  هاي اشغال شده     بخش

 در منطقه زنگیلان به سوي افـراد غیرنظـامی و جلـوگیري از ایجـاد     ایران در باز کردن مرز خود 

هـاي   کـه کمـک  کنـد   مـی المللـی مربوطـه تقاضـا     دبیرکـل و موسـسات بـین      فاجعه انـسانی از     

و » هـورادیز «بشردوستانه به اهالی غیرنظامی آسیب دیده از جمله اهالی بخش زنگیلان و شـهر     

زدگان به خانـه       و بدون خطر جنگ    مناسب بازگشت   جنوبی آذربایجان برسانند و در امر     ي  ها  مرز

   ). 1389، باغه  مجموعه اسناد سازمان ملل در رابطه با قر(هایشان، کمک نمایند و کاشانه 

شوراي امنیت در هیچ یک از چهار قطعنامه خود به نام ارمنـستان بـه عنـوان طـرف           

 گـر   رمنی را بـه عنـوان اشـغال       با وجود این اقدامات شبه نظامیان ا      . متجاوز، اشاره نکرده است   

بخشی از اراضی جمهوري آذربایجان خوانده است و بر تمامیت ارضی جمهـوري آذربایجـان و    

تاکیـد شـوراي    . غیرقابل قبول بودن نقض مصونیت مرزهاي بین المللـی تاکیـد کـرده اسـت              

ان از  اراضی اشغالی جمهوري آذربایج ـزجانبه نیروهاي ارمنی ا   امنیت بر خروج بلادرنگ و یک     

بـاغ   طلبـان ارمنـی قـره      جمله آقدام، فضولی، زنگلان و هورادیز نشان داد که توجیهات جدایی          

در عـین حـال،     . براي کاربرد زور از نظر شوراي امنیت سازمان ملل قابل قبـول نبـوده اسـت               

باغ و ایـن ادعـا        هاي خود، مساله وضعیت ارامنه در قره        شوراي امنیت در هیچ یک از قطعنامه      

وري آذربایجان حقوق آنها را تضییع کرده است، مورد اشاره قرارنداد، بلکه بـه نقـض                که جمه 

اذعـان بـه واقعیـت اشـغال اراضـی جمهـوري            . حقوق غیرنظامیان و آوارگان صـحه گذاشـت       

 بزرگی براي باکو محسوب می شـود کـه          دآذربایجان در چهار قطعنامه شوراي امنیت دستاور      

از اینرو، تـصادفی نیـست کـه مقامـات     .  تقویت می کندموضع حقوقی و سیاسی این کشور را      

تـوجهی بـه    هـاي خـود همـواره ارمنـستان را بـه بـی              گیـري  جمهوري آذربایجـان در موضـع     

هـاي سـوم و       شوراي امنیت خصوصا در قطعنامـه     . کنند  هاي شوراي امنیت متهم می      قطعنامه
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منیت و همکـاري اروپـا      هاي گروه مینسک زیر نظر سازمان ا        چهارم خود بر حمایت از فعالیت     

امریکا، روسیه و فرانسه روساي گروه مینسک را تشکیل می          . باغ تاکید کرد    درباره مناقشه قره  

دهند که در هر سه کشور دیاسپوراي ارمنی نفوذ دارند و این سه کشور به ارمنستان گـرایش                

هـاي گـروه    شباغ، تـلا   در قره1994 می 12رو نیز پس از برقراري آتش بس در        دارند و از این   

بـاکو  . قامات جمهوري آذربایجان را مجاب نساخته اسـت        م باغ،  مینسک براي حل مناقشه قره    

باغ در سازمان ملل و شوراي امنیت تلاش           بارها براي طرح مناقشه قره     2011خصوصا از سال    

 حتـی بـه خـاطر همـین         .)1390کـاظم پـور،     (کرد که روساي گروه مینسک مانع آن شدند         

کو نتوانست از فرصت عضویت خود به عنـوان عـضو غیـردایم شـوراي امنیـت از                  ها با   مخالفت

 براي طرح مجـدد موضـوع مناقـشه    2013جمله ریاست یک ماهه بر این شورا در اواخر سال      

    .باغ در شوراي امنیت استفاده کند قره

  

  باغ با اصل تمامیت ارضی  تعارض اشغال قره

ضـی کـشورها یکـی از قواعـد آمـره حقـوق             از نظر اغلب حقوقدانان، اصل تمامیـت ار       

سیاري از اسـناد بـین المللـی و         ب. باشد که همه کشورها به رعایت آن ملزم هستند         الملل می  بین

همچنین رویه دیوان دادگستري بـین المللـی بـر حمایـت از تمامیـت ارضـی کـشورها تاکیـد                     

سد کـه هرگونـه اقـدام       ر اهمیت اصل تمامیت ارضی در حقوق بین الملل تا بدانجا می          . کنند  می

علیه آن به استناد هیچ اصلی مشروعیت نداشته و این اصل به طور عـام در حقـوق بـین الملـل            

البته نباید این واقعیت را از نظر دور داشت که وقـایعی  ). 1376موسی زاده، (پذیرفته شده است   

، 2001، اشـغال افغانـستان      1999، جنگ کوزوو    1992، جنگ بوسنی    1991مانند جنگ عراق    

طلبـی در دونتـسک و    ، جـدایی 2008، تهـاجم روسـیه بـه گرجـستان            2003اشغال عـراق در     

  .اصل به شدت نادیده گرفته شده استدهد که این  ، نشان می2014لوهانسگ در اوکراین در 

اصـل حـق تعیـین     ولـی اصل حق تعیین سرنوشت نیز اهمیت به سزایی دارد      اگرچه  

پـس از طـی     . راي نقض تمامیت ارضی کشورها تبـدیل شـود        اي ب  تواند به بهانه   سرنوشت نمی 

دوره استعمار و استقلال مستعمرات، حق تعیین سرنوشت اقلیـت و اقـوام تنهـا در چـارچوب       

طلبـان   در واقع، استفاده ابزاري تجزیـه     . تمامیت ارضی کشورها مورد حمایت قرار گرفته است       

 ؛ سنتی نظم بـین المللـی همچـون        اعتنایی به اصول   مترادف بی از اصل حق تعیین سرنوشت،      

 هرگونـه توجـه بـه       ،در نتیجـه  .  اسـت  هـا   حاکمیـت دولـت    و احترام بـه      تمامیت ارضی حفظ  
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خواهانه به معناي تجدیدنظر در چارچوب روابط بین الملل و مبـانی آن    جدایی هاي  درخواست

فقـاز  و منطقه ق  موضوعی که جهان    . یعنی اصول حاکم بر حقوق بین الملل معاصر خواهد بود         

بی قاعده شدن مواجه می کند      هرج و مرج و     با خطر    هاي متعددي است   که داراري قومیت  را  

 .دهـد    را در معرض تهدید قرار مـی       ها  که پیامد این بی قاعدگی نیز بیش از همه حقوق انسان          

الملل، اقدام یک اقلیت قومی در جدا کردن بخـشی از   از این رو نیز بر اساس قواعد حقوق بین   

شود چه این اقدام با حمایت       ر به بهانه تعیین سرنوشت، اشغال و تجاوز محسوب می         یک کشو 

هاي شوراي امنیت آمده اسـت اقـدامات          چنانچه در قطعنامه  . کشور خارجی باشد چه غیر آن     

و  دار سـاخته    باغ، تمامیت ارضـی جمهـوري آذربایجـان را خدشـه            شبه نظامیان ارمنی در قره    

  .اند نقض کردهتفاده از زور یکی از قواعد آمره حقوق بین الملل را باغ با اس جدایی طلبان قره

  

  باغ طلبی ارامنه در قره اصل حق تعیین سرنوشت با جداییارتباط ارزیابی 

باغ بر اصل حق تعیـین سرنوشـت تمـسک     باغ براي توجیه اشغال قره    جدایی طلبان قره  

شـان بـه     بلـور تعیـین سرنوشـت      را ت  1993جویند و برگزاري همه پرسی استقلال در سـال           می

طلبـان اقـدام     دانند، همان اقدامی کـه در آبخازیـاي گرجـستان نیـز جـدایی               صورت مستقل می  

پس از پایان جنگ سرد این ایـده محـرز گردیـد کـه حـق تعیـین          واقعیت این است که     . کردند

 متعلـق   اشغالی و مستعمره تعلق ندارد، بلکه این حق        هاي  سرنوشت دیگر تنها به مردم سرزمین     

 مـذهبی، قـومی یـا ملـی در درون یـک کـشور               هـاي    و گـروه   بـوده  سرزمین یک مردم تمام به

دقیقـاً بـه همـین دلیـل اسـت کـه جمهـوري              . توانند به تنهایی از این حق استفاده نمایند        نمی

 را غیر قانونی و مغایر با قواعد        1993باغ در سال      آذربایجان برگزاري همه پرسی استقلال در قره      

مقامات باکو بارها تاکید کردند که برگزاري همـه پرسـی دربـاره             . بین الملل خوانده است   حقوق  

باغ باید در کل خاك جمهوري آذربایجان و بین همه سـاکنان ایـن                تعیین سرنوشت حقوقی قره   

 چرا کـه    )134: 1382کاظمی،  (باغ و صرفاً میان ارامنه آن         کشور صورت گیرد نه در منطقه قره      

 مذهبی، قومی یا ملی در کنار سـایر مـردم           هاي  گروه حقوق بین الملل معاصر      بر اساس قواعد  

معمـولاً  . را اعمال نمایند و آنتعیین سرنوشت برخوردار باشند     توانند از حق     یک سرزمین می  

هـا بـه منـاطق        هاي دموکراتیک براي تامین هرچه بیشتر حقوق فرهنگی اقلیت          در اغلب نظام  

جمهـوري  . کننـد   ا سیـستم فدراسـیون و ایـالتی اسـتفاده مـی           دهند ی ـ  آنها، خودمختاري می  

آذربایجان نیز اگرچه در زمینه دموکراسی با انتقادات مجامع بین المللی مواجه بوده است، اما               
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تـرین سـطح خودمختـاري را بـه ایـن       باغ اعلام کرده است حاضر است عالی درباره منطقه قره  

  . منطقه ارایه کند

 میثـاق   27هـا بـر مبنـاي اسـنادي همچـون مـاده               در مجموع باید گفت که اقلیـت      

افـراد متعلـق بـه      «ها    و اعلامیه حقوق اقلیت    1966المللی حقوق مدنی و سیاسی مصوب        بین

اي بـراي    داراي حقـوق گـسترده  ،1992مصوب سال » هاي ملی، قومی، مذهبی و زبانی   اقلیت

 یـک گـروه ملـی،    طلبـی  حال هیچ حقی براي جداییشان هستند با این  حفظ هویت فرهنگی 

هـا نـه تنهـا از چنـین حقـی برخـوردار نیـستند، بلکـه          این گروه.قومی یا مذهبی وجود ندارد 

را که در چارچوب حق تعیین سرنوشـت مـورد شناسـایی قـرار               آنها   بایستی مطالبات مشروع  

و اجتمـاعی کـشور   گرفته است، یعنی حقی که براي مشارکت در زندگی سیاسی و اقتـصادي   

مند هستند بـا پایبنـدي بـه      شان از آن بهره    دارند و حقی که در راستاي حفظ هویت فرهنگی        

  ) 167 : 1385ضیایی بیگدلی،  (.شان تعقیب نمایند اصل تمامیت ارضی کشورمتبوع

باغ به اصل تعیین سرنوشت فاقـد وجاهـت           طلبان قره  بر این اساس نیز استناد جدایی     

 و  1966 میثاق بین المللـی حقـوق مـدنی و سیاسـی مـصوب               27ماده   با   حقوقی می باشد و   

مصوب سـال  »  ملی، قومی، مذهبی و زبانیهاي افراد متعلق به اقلیت «ها  اعلامیه حقوق اقلیت  

کنفـرانس  در اعلامیـه   1993در سـال    از ایـن رو، تـصادفی نیـست کـه           . مغایرت دارد  1992

 تعیین سرنوشت نبایستی به عنوان مجـوز یـا     حق«شود،   تاکید می جهانی حقوق بشر در وین      

مشوقی براي هر عملی که منجر به تجزیه یا تهدید کل یا جزئی از تمامیت ارضی یـا وحـدت              

سیاسی کشورهاي داراي حاکمیت و مستقل که طبـق اصـل حقـوق مـساوي و حـق تعیـین                    

که نماینـده    امور خود را در دست دارند و بدین ترتیب داراي دولتی هستند              ها  سرنوشت ملت 

بزرگتـرین  . » تلقـی گـردد    ،کل مردم متعلق به آن سرزمین و بدون تبعیض از هر نـوع باشـد              

طلبان براي جدایی از یک کشور توسل بـه موضـوعات حقـوق بـشر اسـت، امـا                  توجیه جدایی 

طلبی نشان داد که این روش نه تنها به رعایت حقوق بـشر        هاي مختلف پیرامون جدایی     جنگ

کمیته منع تبعیض در    بر این اساس نیز     . آن را هر چه بیشتر مخدوش کرد        کمک نکرد، بلکه    

کمیتـه حقـی   « :دارد  در این باره تصریح می1996 خود مورخ آگوست    21توصیه کلی شماره    

 شناسایی نمی کند و اعلام مـی نمایـد کـه            ،براي اعلام یکجانبه تجزیه و جدایی از یک دولت        

 بلکـه   ،بشر و حفظ صلح و امنیت نه تنها مفیـد نیـست           تجزیه دولت براي پشتیبانی از حقوق       

  ).544 -542 :1379، حبیب آل (»است بار و مخرب این امر زیان
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باشد که اگر هر اقلیتی مجاز باشـد بـه           یکی از دلایل زیان بار بودن این ایده، این می         

طلبی دست بزند، صدها دولت جدید و کوچک در جهان تاسیس خواهد شـد کـه ایـن      جدایی

 رئـیس جمهـور     ١موضوعی که بیل کلینتون   . شود ضوع موجب آشفتگی نظام بین الملل می      مو

 1999 اکتبـر    8 کلینتـون در     بیـل . نیز به آن هشدار داده اسـت      ) 1992-2000(وقت امریکا   

کنند که براي داشتن موجودیـت        می زمانی که مردم فکر   کانادا گفت،   طی سخنرانی در کبک     

اگر هر گروه قومی، نژادي     ...  سوالات مهمی باید مطرح شود     سیاسی واقعی باید مستقل شوند،    

کنند که دیگـر اقـوام در آن          اي از سرزمین یک دولت زندگی می        و مذهبی که در بخش عمده     

 کشور در جهان داشته باشیم و در آن         800کنند، یک ملت مستقل شوند، ما باید          زندگی نمی 

شـاید   .ارآمد بسیار مشکل خواهـد بـود  صورت داشتن اقتصاد کارآمد یا یک سیاست جهانی ک        

  (Qzeti , 2002:525) » کشور،کشورها تا چه اندازه می توانندکوچک بشوند؟8000هم 

باغ به اصـل تعیـین سرنوشـت          طلبان قره استناد جدایی ،  با توجه به موارد مطرح شده     

قوق مـدنی  باغ با مقررات و موازین حقوق بین الملل خصوصاً میثاق ح         براي اعلام استقلال قره   

و سیاسی و مفاد منشور سازمان ملل متحد در مصونیت مرزهاي بین المللی و اعلامیه حقـوق   

باغ طی دو دهه اخیر       طلبان قره  رغم اینکه جدایی   هبر همین اساس نیز ب    . ها مغایرت دارد    اقلیت

بارها انتخابات ریاست جمهوري و پارلمانی برگزار کردند، اما هـیچ یـک از کـشورهاي جهـان                  

تـرین   این انتخابات را به رسمیت نشناخته و سازمان امنیت و همکاري اروپـا بـه عنـوان مهـم      

  .باغ بر غیر قانونی بودن این انتخابات تاکید کرده است متولی حل مناقشه قره

  

  باغ   مناقشه قرهباره رویکرد گروه میانجی مینسک در

زمان امنیـت و    گروه مینسک که بر اساس تـصمیم شـوراي وزیـران امورخارجـه سـا              

 در مینسک پایتخت بلاروس تشکیل شد، متولی میانجیگري در          1992همکاري اروپا در سال     

هـاي سـوم و چهـارم خـود           باشد و شوراي امنیت نیز خصوصا در قطعنامـه         باغ می   مناقشه قره 

باغ از فعالیت این گروه زیر نظر سازمان امنیـت و   درباره مناقشه قره) 884 و 878هاي    شماره(

نهادهـاي بـین المللـی دیگـر از جملـه      (OSCE, 2013). کاري اروپا حمایت کرده اسـت هم

شوراي اروپا، اتحادیه اروپا و همچنین پیمان آتلانتیک شمالی ناتو نیز بارها بر حمایت خود از                

امریکا، فرانسه و روسیه که هر سه از اعـضاي دایمـی            . هاي گروه مینسک تاکید کردند      فعالیت

                                     
1. Bill Clinton
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اي  دهند، هر سـه کـشور نماینـده        ند، روساي گروه مینسک را تشکیل می      شوراي امنیت هست  

اي بـه جمهـوري      هـا بـه صـورت دوره        براي گروه مینسک انتخـاب کردنـد کـه ایـن نماینـده            

باغ این گـروه سـه        کنند، تاکنون براي حل مناقشه قره       باغ سفر می    آذربایجان، ارمنستان و قره   

اي ارایه کرده    اي و طرح دو مرحله     ، یک مرحله  1طرح با عنوان دولت مشترك یا دولت عمومی       

 توسط گـروه مینـسک      2001در طرح دولت مشترك که در سال        . است که موفق نبوده است    

آذربایجـان و ارمنـستان و تخلیـه و         جمهـوري   اداره ي قره باغ بطور مشترك توسط        ارایه شد   

و هـا    با اسـتقبال ارمنـی  این طرح پیشنهاد شده بود که هاي اشغالی به باکو      استرداد سرزمین 

بـاغ را براسـاس        نیز این گروه مذاکرات صـلح قـره        2004از سال   . مواجه شد ها   مخالفت آذري 

همه پرسـی  برد که برگزاري   به پیش می3 یا روند پراگ2پیشنهادهاي موسوم به اصول مادرید    

موقعیـت  بـاغ و تعیـین       باغ، آزادي پنج شهرستان از هفت شهرسـتان در خـارج از قـره               در قره 

ایـن گـروه در دو   ). 1391رسـولی، ( باشد باغ، لاچین و کلبجر از جمله مفاد آن می      حقوقی قره 

باغ، دست یابد که دلیل آن دیدگاه       دهه اخیر نتوانسته است به موفقیتی براي حل مناقشه قره         

 ضمن اینکه تاکید این گروه در طـرح . باشد متفاوت و حتی متعارض روساي گروه مینسک می 

باغ با آن بخش از حقوق بین اللمل که همه پرسی             پرسی در قره   د مبنی بر برگزاري همه    مادری

  . خوانند، مغایرت دارد در یک بخش از کشور را غیرحقوقی می

  

  باغ مواضع روسیه در قبال منطقه قره

باغ   عنوان اولین رئیس گروه مینسک پیگیرحل مناقشه قره       ه   ب 1992 روسیه در سال    

 واقـع،  در. استفاده کنددر قفقاز  حولات منطقه براي جلوگیري از حضور ناتو        کوشید از ت  و  شد  

روسـیه از یـک     . ه است باغ را در پیش گرفت      روسیه عملاً سیاست کنترل و مدیریت بحران قره       

 از سوي دیگر طـرح       و ها حل شود    باغ با طرح صلح امریکایی       حاضر نیست که مناقشه قره     ،سو

 مـسکو  در عـین حـال،    .باغ تاکنون ارایه نکرده اسـت    ه قره صلح مستقلی را در خصوص مناقش     

هر طرح صـلحی راکـه بـه        اجراي  اعلام کرده است که آماده است       هاي خود،     در موضع گیري  

) 1393خبرگزاري مهـر ،  (رسد، تضمین کند بامضاي مقامات جمهوري آذرباجان و ارمنستان   

                                     
1. General government
2. Madrid Principles
3. Prague Process
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طرفی مسکو باشد، اما برخی از نـاظران         معناي بی ه  تواند ب  این موضوع اگر چه در نگاه اول می       

زیـرا  داننـد   عنوان تمایل روسیه براي تدوام مناقشه و مدیریت آن می ه  سیاسی این موضع را ب    

بـاغ عمـلا از دسـت جمهـوري آذربایجـان و               قـره  کنـونی تجربه نشان داده است که مناقـشه        

شـده  اي    فرامنطقـه اي و     منطقـه ارمنستان خارج شده است و درگیر منافع پیچیده بـازیگران           

وجود دارد که در صورت حـل  این نگرانی نباید فراموش کرد در برخی از محافل روسیه      . است

راحتـی  ه  ي انتقال انرژي ب   ها  ي کلان امریکا نظیر طرح    ها  ست که طرح  اباغ، ممکن     مناقشه قره 

  ؟اجرا شوند

 تـا   ارمنـستان 102 در تمدید حـضور نظـامی در پایگـاه           2011اقدام روسیه در سال     

 بر حمایت روسیه از یکـی از         دیگري  در قبال تضمین امنیت ارمنستان نمونه بارز       2049سال  

وجود این هـم مقامـات جمهـوري آذربایجـان و هـم مقامـات                با. باغ است   طرفین مناقشه قره  

  . اند باغ نام برده کلید حل مناقشه قره عنوان شاهه  خود از روسیه باظهاراتارمنستان بارها در 

  

  باغ ع امریکا در قبال منطقه قرهمواض

هـاي     قطعنامـه  تـاکنون کنگـره   ایـن   با توجه به حضور لابی ارامنه در کنگره امریکا،           

در . که با مفاد قطعنامه شوراي امنیت نیز تعارض دارند        آذري فراوانی را منتشر کرده است        دض

 در شرایطی که ارامنه تهاجم خود علیه جمهـوري آذربایجـان را آغـاز کـرده                 1992می سال   

بر اساس این مـصوبه کـه       .  کرد صادرجمهوري آذربایجان   بر ضد    را   907بودند، امریکا مصوبه    

 هن حمایت از آزادي منتـشر شـد، جمهـوري آذربایجـان مـتهم بـه محاصـر                 در چارچوب قانو  

بـا اینکـه    ). 1389نـوایی ،    (ارمنستان شده از دریافت کمک مالی بلاعوض امریکا محروم شد           

 و پـس از همراهـی جمهـوري آذربایجـان در تهـاجم امریکـا بـه              2000 در سال    907مصوبه  

تـصویب ایـن مـصوبه در سـال         . ه اسـت  نشدو  تاکنون لغ  تعلیق درآمد، اما      حالت افغانستان به 

 ـ       ، در واقع  1992 معنـاي  ه  نوعی تایید اقدامات شبه نظامیان ارمنی در آن زمـان بـود و ایـن ب

در ایـن  . امریکا براي ادامه تعلیق این مـصوبه شـروطی قـرار داده اسـت         . تشویق به جنگ بود   

زور کـاربرد   غ و عـدم     با از جمله حل و فصل مسالمت آمیز مناقشه قره        مسایل مختلفی   شروط  

  .)1389نوایی ، (شده استمطرح آذربایجان به ارمنستان جمهوري از سوي 
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باغ به جمهوري آذربایجان تاکیـد   صراحتاً به تعلق قره  بار نیز  یکحتی  امریکا تاکنون   

به تمامیـت ارضـی جمهـوري    نیز هاي مجمع عمومی سازمان ملل  گیري در راي نکرده است و    

  . دهد ع میآذربایجان راي ممتن

  کشور بـا دادن  34 نمایندگان گیري مجمع عمومی، در راي 2000 دسامبر   21در   

 85اما نمایندگان     . اند ورد تایید قرارداده  آذربایجان را م  جمهوري  راي موافق تمامیت ارضی     

باشد  آمریکا که عضو گروه مینسک می     . دادراي مخالف   ارمنستان  کشور راي ممتنع و فقط      

راي ممتنـع   آذربایجـان   جمهـوري    که نسبت بـه تمامیـت ارضـی          استاز جمله کشورهاي    

.(Qaya, 2000) اند داده

 طرح دولت عمـومی را بـه جمهـوري آذربایجـان          ،ها کوشیدند    امریکایی 1999در سال              

باغ اختیاراتی بیش از خودمختاري پیش بینـی شـده بـود و در          تحمیل کنند که در آن براي قره      

ایـن  . امتیازاتی بـه ارمنـستان داده شـده بـود    شهر کلبجر لاچین و دالان عین حال در خصوص  

جمهـوري  فکـار عمـومی   طرح در پی فاش شدن توسط محافل نزدیک به روسـیه بـا مخالفـت ا               

 کـه منجـر بـه       پارلمان ارمنـستان   1999 اکتبر   27مواجه شده و با حادثه تروریستی       آذربایجان  

   ) 1386حسینی، .(کشته شدن نخست وزیر، رئیس پارلمان و چهارنماینده شد، شکست خورد

در ظاهر این طـرح     .  هستند 5+1+1، پیگیر طرح    2005از سال   همچنین  ها    امریکایی

 در وهله اول پنج شهر اشغالی قبادلی، زنگلان، جبرئیل، فضولی و آقـدام آزاد شـوند       قرار است 

تعریف لاچین  سرنوشت حقوقی شهر    کلبجر و پس از آن      سرنوشت حقوقی   و در وهله بعد نیز      

 ).1388کـاظمی ،    ( باغ مستقل و ارتباط زمینی با ارمنـستان داشـته باشـد             ، اما عملاً قره   شود

اي و  باغ بر اسـاس واقعیـات منطقـه       اساً رویکرد حل عادلانه مناقشه قره     بدین ترتیب امریکا اس   

  . کند را دنبال نمیو مطابق قواعد حقوق بین الملل با مشارکت کشورهاي منطقه 

  

   باغ فرانسه در قبال منطقه قرهمواضع 

نامه نهایی حل مناقشات امنیتی منطقه قفقاز        اروپایی علاقه دارد که موافقت    اتحادیه  

، آمیز زیادي بـوده اسـت   تاریخ شاهد امضاء قراردادهاي صلحطی که در کاخ ورساي  و  روپا  در ا 

تـرین   اتحادیه اروپا چندین بار میزبان مذاکرات صلح قره باغ بوده است کـه مهـم               . شود  امضاء

باشـند کـه هیچکـدام        مادریـد مـی    2007 پراگ و    2004 پاریس و    2001آنها مذاکرات سال    

  .اند شه نداشتهدستاوردي در حل مناق
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"  موسـوم بـه      0193/2010 در استراسبورگ،  قطعنامـه       2010 می   20پارلمان اروپا در    

هاي قبلی و نیز اهمیـت        با اشاره به محورهاي قطعنامه    را   در قفقاز جنوبی     "1استراتژي اتحادیه اروپا  

ا مـانعی    در قفقاز جنـوبی ر     3مناقشات منجمد صادر کرد و در آن       ،   2سیاست همسایگی جدید اروپا   

بـا تاکیـد بـر حمایـت اتحادیـه           در این قطعنامه  . در توسعه و شکوفایی اقتصادي این منطقه خواند       

اـز                      اروپا از حاکمیت و تمامیت ارضی سه کشور قفقاز جنوبی، رویکـرد اصـلی ایـن اتحادیـه در قفق

 حـسن  جنوبی تشویق جمهوري آذربایجان، ارمنستان و گرجستان  به صـلح پایـدار، دموکراسـی و    

باغ نیز در بند هشت این قطعنامه با اشاره بـه        در خصوص مناقشه قره   . همجواري خوانده شده است   

لزوم حل سیاسی مناقشه با استفاده از اصول حقوق بین الملل بر تخلیه نیروهاي ارمنی از منـاطق                  

 بانان بین المللـی و رعایـت آتـش بـس           اشغال شده جمهوري آذربایجان و همکاري با استقرار صلح        

در این سند از فعالیت گـروه مینـسک بـراي حـل مناقـشه قـره بـاغ و              .   ، تاکید شده است    1994

   . (Aliyev, 2013:94) دیدارهاي روساي جمهوري آذربایجان و ارمنستان حمایت شده است

 ـ  مینسک براي حل مناقشه قـره  حضور فرانسه در گروه   در این میان،     علـت  ه بـاغ ب

 اگرچه  . روسیه نتوانسته عملا به حل این مناقشات کمک کند         اختلافات و رقابت با امریکا و     

اغلب قریب به اتفاق کشورهاي اروپایی نیز بـه تمامیـت ارضـی جمهـوري آذربایجـان راي                  

. دهند، اما گاه اظهار نظرهایی در دفاع از مواضع جمهوري آذربایجان وجـود دارد       ممتنع می 

شـوروي  اتحـاد جمـاهیر      زمان فروپاشـی     از همان  در راس آنها فرانسه      کشورهاي اروپایی و  

تاسیس گـروه  . یدند در ترتیبات و معادلات امنیتی منطقه قفقاز مشارکت داشته باشند   کوش

 به منظور حل و فصل مناقشه قره باغ 1992مینسک سازمان امنیت و همکاري اروپا در مه        

وبی بـر مبنـاي   در قفقاز جن ـ از جمله فرانسه    اروپائیان  تلاش  .نشان دهنده این موضوع است    

 یکـی از اعـضاي      ،4عنوان نمونـه مـارتینس کاسـان      ه  ب. سه محور اساسی شکل گرفته است     

بـاغ بخـشی از اراضـی جمهـوري          هیات نظارت مجمع پارلمانی شوراي اروپا تاکید کرد، قره        

باغ باید با اجازه مقامات رسمی بـاکو   ي اروپایی به قرهها باشد و لذا سفر هیات آذربایجان می 

هاي غربی، امریکا و اروپایی این موضوع  اغلب هیاتاما  (Bakixeber Qəzet, 2002).باشد 

باغ سفر کردند یا ناظرانی از ایـن    هایی از فرانسه به قره      بارها هیات چنانکه  . کنندرا رعایت نمی  

                                     
1 .EU Strategy
2. European Neighborhood Policy (ENP)
3. Frozen Conflicts
4. Martinez Kasan
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فرانـسه و کـشورهاي اروپـایی خـصوصا پـس از            . انـد  باغ حضور یافته    ها در انتخابات قره     کشور

 خارج از گروه مینسک نیز در مناقشه قـره بـاغ            ،حتی کوشیدند 2001دهم سپتامبر   حادثه یاز 

بیشترین نمـود ایـن موضـوع در افـزایش تحرکـات کـشورهاي اروپـایی و                 . آفرینی کنند  نقش

نیـز بـراي     نهادهاي اروپایی از جمله اتحادیه اروپا، مجمع پارلمانی شوراي اروپا و کمیسیون و            

  . دیدتوان حل مناقشه قره باغ می

اي موقت بـراي    کمیته2005مجمع پارلمانی شوراي اروپا در آوریل سال در این راستا،       

رئیس سابق مجمـع پارلمـانی شـوراي اروپـا          ،  1راسل جانستون به ریاست   باغ    حل مناقشه قره  

 مواجه  ها  باغ با انتقاد آذري     ن یک مقاله تند در خصوص قره      علت نوشت ه   که ب  وي. تاسیس کرد 

آن در  باغ براي ده سال به ارمنستان واگـذار شـود و پـس از                 پیشنهاد کرد که کنترل قره    ،  بود

کــه البتـه چنــین  ) 272: 1384کـاظمی،   (پرســی شـود  مـورد سرنوشـت ایــن منطقـه همـه    

   . ول آن همخوانی نداردهاي حقوق بین الملل و اص پیشنهادي با هیچ یک از رویه

بـاغ   مناقشه قره تلاش دارند که    کشورهاي اروپایی   رسد، فرانسه و دیگر      به نظر می            

هـاي نفتـی    بـا وجـود اینکـه شـرکت    . نـدازد اخطر نیه منافع اقتصادي آنها را در منطقه ب  

نـرژي   انگلـیس در حـوزه ا      4 نروژ و بـی پـی      3  فرانسه و استات اویل     2اروپایی مانند توتال  

انـد،   حاضـر نـشده  اروپائیـان  هـاي سـودمندي کردنـد     گذاري جمهوري آذربایجان سرمایه  

دهنـد و  براي احترام به تمامیت ارضی جمهوري آذربایجان تحت فشار قـرار     را  ارمنستان  

در ایـن میـان،     . اند  نتیجه ساخته  سیاست نفت در برابر قره باغ جمهوري آذربایجان را بی         

رامنه اروپا در فرانسه باعث گرایش شدید پاریس بـه حمایـت از             حضور بزرگترین اقلیت ا   

البته سازمان امنیت و همکاري اروپا در نشست لیسبون         . طلبان قره باغ شده است     جدایی

 بر حل مناقشه قره باغ با اصول اعطـاء خومختـاري بـه ارامنـه قـره بـاغ،                    1996سال  در  

بین المللی امنیت ارامنه قره باغ      احترام به تمامیت ارضی جمهوري آذربایجان و تضمین         

هـاي   نه به این پیـشنهاد و نـه بـه قطعنامـه       در عمل    اما پس از آن  اروپائیان        .تاکید کرد 

هاي اجـلاس   این در شرایطی است که توصیه   . سازمان ملل توجهی نکردند   شوراي امنیت   

 1997سال   مجمع پارلمانی شوراي اروپا در       1119لیسبون درباره قره باغ و نیز قطعنامه        

                                     
1 . Russell Johnston
2 .Total
3 .Statoil
4 .B.P British Petroleum
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        هـا و قواعـد حقـوق بـین الملـل منطبـق بـود چـرا کـه در آنهـا هـم بـه                            با کنوانـسیون  

ــاي      ــشنهاد اعط ــا پی ــم ب ــود و ه ــده ب ــوري آذربایجــان توجــه ش ــت ارضــی جمه    تمامی

      شـده   بینـی  بـاغ پـیش    کاري موثر براي حفظ هویت فرهنگی ارامنه قـره         خودمختاري، راه 

,THE NAGORNO-KARABAKH Conflict) .    بود 2014:98)  

 1996در بیانیه نشست سران سازمان امنیت و همکاري اروپا که دوم و سـوم دسـامبر                        

                                   : در لیسبون پرتغال منتشر شد بر سه اصل زیر تاکید شده اسـت 

  ؛  ضرورت حفظ تمامیت ارضی جمهوري آذربایجان و ارمنستان-        

پیش بینـی خودمختـاري در سـطح گـسترده بـراي قـره بـاغ در داخـل جمهـوري                   - 

  آذربایجان؛ 

  . تضمین بین المللی امنیت ارامنه قره باغ از طریق قوانین و قراردادهاي الزام آور- 

بـا  1997 مجمع پارلمانی شوراي اروپا در سال     1119          همچنین در بند پنجم قطعنامه      

گرچـه ایـن دو مناقـشه از    اقفقاز جنوبی، آمده اسـت،  در باغ و آبخازیااشاره به مناقشات قره

کارهـاي سیاسـی و    لحاظ ماهیت متفاوت هستند، اما مجمع بر حل این مناقشات از طریق راه          

 1990 هلـسینکی و منـشور   1975هاي درگیر و بر اساس اصول سـند       با مشارکت همه طرف   

: از هستند پاریس تاکید دارد، این اصول عبارت

مصونیت و تغییر ناپذیري مرزها؛  

 تضمین امنیت همه مردم مناطق درگیري با مشارکت صلح بانان چند ملیتی؛  

 اعطاء خودمختاري در سطح عالی؛

شان  بازگشت آوارگان به خانه(Ibid:98).

اي رغم این مصوبات کشورهاي اروپایی از انجام اقدامات عملی و استفاده از ابزاره ـ                   به

  .  باغ جهت اجراي اصول مذکور خوددداري کرده اند ود براي فشار به جدایی طلبان قرهخ

  

  نتیجه گیري 

هـا، میثـاق      از مطالعه مجموع اصول و قواعد حقوق بین الملل موجود در کنوانـسیون            

حقوق مدنی و سیاسی، منشور سازمان ملل متحد و رویه حقوق بین الملـل خـصوصاً پـس از               

شود که اصل حق تعیین سرنوشت باید با اصل تمامیت ارضـی             هانی دوم مشخص می   جنگ ج 

در واقع، آنچه به عنوان تعارض اصل تمامیت ارضی و اصـل حـق تعیـین                . خود را سازگار کند   



 1393 بهار،85لنامه آسیاي مرکزي و قفقاز، شماره فص/ 26                  

جانبه و موسـع   سرنوشت گفته می شود، تعارضی ظاهري است و این تعارض نیز از تفسیر یک     

  . طلبان ایجاد شده است اصل حق تعیین سرنوشت توسط جدایی

مرکـز  دهد که     نگاهی به تحولات پس از تاسیس جامعه ملل و سازمان ملل نشان می            

بـار بـا     که حق داشـتند بـراي یـک        در بحث تعیین سرنوشت، مستعمرات بود        آنها  ثقل توجه   

 ها،  المللی و حقوقی درباره اقلیت     در توافقات بین  . تعیین سرنوشت استقلال خود را اعلام کنند      

 میثاق  27 فقط ماده    ها  تا مدت طلبی، نشده است و       ها براي جدایی    تصریحی درباره حق اقلیت   

 اقلیـت در نظـر   هـاي  بین المللـی حقـوق مـدنی و سیاسـی، حقـوقی را بـراي اعـضاي گـروه               

  . شد طلبی نمی جداییاین حقوق شامل گرفت می

یـت و   امنکنفـرانس   " و نمایندگان کشورهاي عـضو       ست کارشناسان نشدر  گزارش  

نـشان   ملـی  هاي  در خصوص اقلیتمیلادي1991جولاي در   در هلسینکی    "١همکاري اروپا 

 را مطرح   ها  گیري بود که خودمختاري جمعی اقلیت      به تدریج نگرشی در حال شکل     که  داد  

در سـال   . گرفـت  طلبـی در نظـر نمـی        براي استقلال و جدایی   » حقی«ساخت ولی هیچ     می

 ملی، قومی، مذهبی و زبانی ـ به  هاي افراد متعلق به اقلیت ـ  ها اعلامیه حقوق اقلیت1992

 موجـود   هـاي   ساخت از هویت اقلیت     را متعهد می   ها  تصویب مجمع عمومی رسید که دولت     

نه تنهـا   در عین حال     اما   )119 : 1386اخوان خرازیان،   (. یشان حمایت کنند  ها  در سرزمین 

و تشکیل دولت مستقل یا ادغـام در هـر    از دولت مادر     ها  هیچ حقی مبنی بر جدایی این گروه      

همـه اسـناد مـذکور حـاوي     ، بلکـه  دولت دیگر به هر نحوي که باشد براي آنها شناسایی نشد     

شرط رعایت تمامیت ارضی بود و بنابراین هرگونه نتیجـه ضـمنی بـراي تجزیـه و انفـصال از                    

  .شد دولت مادر منتفی تلقی می

مامیت ارضی، حاکمیت دولت، ممنوعیـت  چهار اصل ت بر  للبین الم موجود نظام   نظم  

ها قرار دارد، این چهـار اصـل در           توسل به زور و ممنوعیت مداخله در امور داخلی دیگر دولت          

ادعاهـاي تجزیـه طلبانـه    توجـه بـه   . منشور سازمان ملل متحد مورد توجه قرار گرفتـه اسـت   

 به معناي زیـر سـوال   و هرگونه مشروعیت دادن به آنها      قومی، مذهبی، ملی و زبانی       هاي  گروه

اي نظیـر آنارشیـسم      تواند عواقـب منفـی گـسترده       بردن نظم موجود بین المللی است که می       

توانـد اعـلام    المللی داشته باشد که در آن هرگروه قـومی، زبـانی یـا ملـی و مـذهبی مـی               بین

  .رود استقلال کند در چنین شرایطی مبانی شناسایی نیز از بین می

                                     
1 . Conference on Security and Cooperation in Europe
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بر اساس هرگروه قومی ملی به پیدایش جهـانی نـوین منجـر              جدید   هاي  ایجاد دولت 

اي با این تعداد دولت که بـدون شـک    جامعه. گردد که شاید از هزاران دولت تشکیل گردد  می

 بسیار زیـادي  هاي نظمی قابل کنترل بوده و بی     ی کوچک خواهند بود، غیر    های  بیشتر آنها دولت  

رغـم اینکـه پـس از فروپاشـی اتحـاد جمـاهیر              به همین خاطر است که بـه      . را به همراه دارد   

طلبی در مناطقی نظیر قفقاز، آسیاي مرکزي و بالکان شدت گرفت، امـا هـیچ                 شوروي جدایی 

رغـم اینکـه      بـه . کدام مبنایی براي مشروعیت جهت بهم زدن نظم موجود بین المللی نـشدند            

سـط بـیش از پنجـاه       اعلام استقلال کوزوو با حمایت امریکا و غرب منجر به شناسـایی آن تو             

کشور شد، اما به خاطر جلوگیري از ایجاد آنارشیسم بین المللی، کشورهاي شناسایی کننـده               

استقلال کوزوو به این موضوع تصریح کردند که استقلال کوزوو به معنـاي مـشروعیت اعـلام                 

پس از استقلال کوزوو، جـدایی  اگرچه . طلبی دیگر مناطق در اقصی نقاط جهان نیست    جدایی

باغ و آبخازیا مجدداً اعلامیه استقلال منتشر کرده          لبان در اقصی نقاط جهان از جمله در قره        ط

شان به تبعیت از کوزوو شدند، اما ایـن موضـوع مـورد اسـتقبال                و خواهان شناسایی استقلال   

  . کشورها قرار نگرفت

تعیـین  ها بـه بهانـه حـق          طلبی اقلیت   رغم مخالفت قواعد حقوق بین الملل با جدایی        هب

طلبانه در برخی از نقـاط   هاي جدایی رسد آنچه که باعث شده است، جنبش      سرنوشت به نظر می   

. اسـت خـارجی  ، وجـود حمایـت      برسـند  یا به موفقیت     تداوم یابد هاي طولانی     جهان براي مدت  

طلبی در اوستیاي جنوبی و آبخازیا بیش از دو دهه است، ادامه دارد بـه خـاطر اینکـه بـا           جدایی

 حمله ارتش گرجستان به اوسـتیاي جنـوبی   2008چنانچه در سال . روسیه همراه است حمایت  

با حملات ارتش روسیه به کل سرزمین گرجـستان و هـدف قـرار دادن تاسیـسات راهبـردي از                  

  پـس از آن حتـی روسـیه    ).1393، پـدیا فارسـی   ویکـی (جمله بنادر این کشور پاسخ داده شد      

ا و اوسـیتاي جنـوبی و انعقـاد قراردادهـاي طـولانی مـدت               اقدام به شناسایی استقلال آبخازی    

باغ نیـز بـه       طلبی در قره    جدایی. هاي نظامی در این مناطق کرد       نظامی با آنها و استقرار پایگاه     

این دلیل بیش از دو دهه به طول انجامیده است که ارمنستان و در وهله بعد امریکا، فرانـسه                   

 ـتجر). 1393طالبی ،   (کنند    ت می باغ حمای   طلبان قره  و روسیه از جدایی    ه نـشان داده اسـت      ب

هـاي ایـن     نمونـه . رسـند  طلبان به نتیجه نمـی     که اگر حمایت خارجی نباشد، تحرکات جدایی      

  . دید سریلانکا هاي  تامیل وکبک کانادا، چچن روسیهموضوع را می توان در 
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 ،بی در درون یک کشور     ملی، قومی یا مذه    هاي  گروه         بر اساس قواعد حقوق بین الملل       

گونـه    نبایـد ایـن    اما این موضوع     ،ندارندرا   و ایجاد یک دولت مستقل       طلبی  حقی براي جدایی  

 بلکـه آنهـا     ؛منـد گردنـد    توانند از حق تعیین سرنوشت بهـره        نمی ها  تفسیر گردد که این گروه    

ود را از افزون بر اینکه قادر هستند در کنار سایر مردم سرزمینشان حق تعیـین سرنوشـت خ ـ     

طریق گزینش یک دولت دموکراتیک و مـشارکت در اداره امـور آن اعمـال نماینـد از حقـوق            

رسد جمهوري آذربایجان آمـادگی       نیز به نظر می    س،بر این اسا  . ویژه اي نیز برخوردار هستند    

باغ اعلام کرده اسـت تـا هـم از         در سطح عالی به منطقه قره      ياي خودمختار طخود را براي اع   

هویـت  باغ اطمینـان دهـد کـه     ق تمامیت ارضی اش را احیاء نماید و اما به ارامنه قره  این طری 

ایـن ایـده تقریبـا از سـال         . فرهنگی آنها حفظ خواهد شد و مورد احترام قرار خواهـد گرفـت            

سـازمان امنیـت و     .  به کرات از سوي جمهوري آذربایجان مورد تاکید قرار گرفته است           1997

ال در پیـشنهاد خـود بـراي حـل          غ ـ در لیـسبون پرت    1996لاس سال   همکاري اروپا نیز در اج    

بـاغ و تـضمین       باغ بر تمامیت ارضی جمهوري آذربایجان و خودمختاري ارامنه قره           مناقشه قره 

بـا توجـه بـه پیـشنهاد جمهـوري آذربایجـان بـراي اعطـاي                . امنیت آنها تاکیـد کـرده اسـت       

هـیچ مـشروعیتی بـراي      ١کاسـسه نتونیو  آپرفـسور  بـاغ از نظـر      خودمختاري عالی به ارامنه قره    

حقوق بین الملـل در جهـان       "  در کتاب معروف   وي. باغ وجود ندارد    طلبان قره   اقدامات جدایی 

 نـژادي   هاي  براي اقلیت را   حق جدایی    ،توان تحت شرایط بسیار دشوار می    د،  گوی می "٢نامتحد

  : از هستنداین شرایط عبارت. در نظر گرفت

مـشارکت بـه    لت حاکمه به طور مداوم و مـستمر از اعطـاي حقـوق   مقامات اصلی دو-       

   نژادي خودداري کنند؛هاي گروه

   به طور فاحش و سیستماتیک حقوق اساسی آنها را زیر پا بگذارند؛ -       

      حلـی مـسالمت آمیـز در چـارچوب سـاختار خـود دولـت را رد                   امکان رسیدن بـه راه     -       

  . )61: 1370کاسسه،  (کنند

بر اساس منشور سازمان ملل متحد نیز تحت هیچ شرایطی تمامیت ارضی یک کـشور               

 امنیـت    و  وسیع حقوق بشر، تهدید صلح     هاي  براي توقف نقض  تواند نقض کرد، مگر براي      نمی

                                     
1 . Antonio Cassese
2 . International Law in a Divided World
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 شـمار  بـی  هـاي  ها؛ هدف این مداخله، متوقف ساختن نقض بین المللی و عقیم ماندن سایر راه   

 فقط در زمان وقوع جنایـات   و راي مذاکره و برقراري صلح است  حقوق بشر و ایجاد محیطی ب     

  .توان موقتاً اصل تمامیت ارضی را نقض کرد علیه بشریت و با اجازه شوراي امنیت می
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منابع و مآخذ
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                                                                                :آفتاب،  قابل دسترسی در سایت
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نقش سازمان ملل متحد و سازمان امنیـت وهمکـاري اروپـا در مناقـشه     "،  )1386(حسینی، حمید    -

: یخ مشاهدهتارhttp://www.ovsharli.blogfa.com/post-20.aspx :، قابل دسترسی در"باغ قره

.1393اردیبهشت18
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