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  مقدمه

 بـراي  1991       فروپاشی اتحاد جماهیر شوروي و غروب این ابرقدرت جهـانی در سـال              

اسـتقلال سـه    . کشورهاي منطقه قفقاز جنوبی نویدبخش استقلال و سرآغاز تحولی بزرگ بود          

 ،آمدنـد  و گرجستان که جزء حیاط خلوت روسیه به شمار می       آذربایجان    ارمنستان، هايکشور

 لـذا  ؛ در برداشـته باشـد   ي براي کشورهاي منطقه و فرامنطقـه      هاي بیشمار  توانست فرصت  می

ها من جمله، اتحادیه اروپا، روسیه، ناتو را به خـود جلـب نمـود و                 توجه بسیاري از این قدرت    

ایـن  . نفـوذ بیـشتر در ایـن منطقـه گردیـد          همین امر منجر به تلاش آنها در راستاي اعمـال           

هـاي بـسیاري مواجـه گـشتند کـه عـدم تجـانس و وجـود             کشورها پس از استقلال با چالش     

 سـبب  ،جویانـه شـود    بسیار در بین آنها بیش از آنکه سرمنشأ رفتارهـاي همکـاري     هاي  تفاوت

ها در  دامن زدن به منازعات در منطقه شد و همین امر بـه همـراه ضـعف بـسیار ایـن کـشور                     

گیري هرگونه اتحاد و ائتلاف داخلـی در بـین    ي بزرگ منطقه از شکل   ها  دولتمقایسه با سایر    

 بـه   تـوان   مـی زا در ایـن منطقـه         زا و بحران    از جمله عوامل تنش   . این سه کشور ممانعت نمود    

مشکلات سیاسی و اقتصادي پس از استقلال و همچنین اکتشاف انرژي اشاره کرد که امـروزه      

تـرین منـاطق جهـان تبـدیل           را به یکی از بحرانـی       جنوبی  این تحولات منطقه قفقاز    نیز بروز 

  .ناپذیر میان شرق و غرب در تلاطم نهاده است کرده است و آن را در کشاکشی پایان

 و همچنـین تـوان   اي منطقـه ویـژه  نوظهور بودن کـشورهاي قفقـازجنوبی و شـرایط              

  داخلـی و خـارجی  هاي مواجهه با مشکلات و تهدیدسیاسی و اقتصادي پایین این کشورها در   

  و هاهاي محدودي در جهـت مقابلـه بـا تهدیـد            ها از گزینه    این جمهوري موجب شده است تا     

 جز حرکت به سوي همکـاري       اي  در نتیجه گزینه  . مشکلات داخلی و خارجی برخوردار باشند     

ت نائل شدن به این اهداف ایـن   جه واي ندارند اي و فرامنطقه و اتحاد با سایر بازیگران منطقه     

        المللـی شـرکت     اي و بـین     انـد در ترتیبـات امنیتـی منطقـه          ها سـعی بـر آن داشـته         جمهوري

هـاي ایـن کـشورها بـا      ي علاوه بر این عدم تناسب توانمند      .(MacDougal,2009:40)کنند  

نی موجب شـده    هاي قدرت درو    کشورهاي همسایه و ناتوانی براي ایجاد موازنه از طریق مولفه         

  . است تا این کشورها همواره از محیط پیرامونی خود احساس تهدید کنند
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  توانمندي کشورهاي قفقاز جنوبی و همسایگان                                  .1جدول                

ــومتر (مــساحت  )میلیون(جمعیت  نام کشور کیل

  )مربع

میزان رشـد   

  اقتصادي

تولیــــــد 

ــا( رد میلیـ

  )دلار

نیــــروي 

ه(نظامی

  )زار

  43/12  3/16  4/3  800/29  5/3  ارمنستان

  7/77  7/76  3/4  600/86  4/2  آذربایجان

  3/21  1/37  1/5  700/69  1/5  گرجستان

  027/2  970/1  6/0  400/075/17  7/143  روسیه

  8/555  0/751  4/5  815/774  7/77  ترکیه

  0/597  3/697  60/1  918/629/1  2/77  ایران

                                                                          ) tradingeconomics.com,2014(Source:     
  

 در  ی از توان کم    جنوبی  منطقه قفقاز  يها  دولت دهد  نشان می   فوق جدولکه  همانطور      

 نی ـبـه تـوان ا  بـا توجـه    یـدها   تهدایـن    برخوردارند و مقابله بـا       ی خارج هايدیمواجهه با تهد  

 در جهت مقابله    ی کم يها نهیها از گز   ي جمهور نی ا جهیدر نت .  بس دشوار است   يکشورها کار 

کوشـند از   بر همین اساس، کـشورهاي منطقـه مـی         .باشند   می  برخوردار ی خارج هاي  دیبا تهد 

تمایـل  . طریق عضویت در اتحادها بر محیط درونـی و بیرونـی تهدیـدزاي خـود غلبـه کننـد                  

ازجنوبی به برقراري اتحاد و ائتلاف باعث ترغیب کشورها و اتحادهـاي مختلـف             کشورهاي قفق 

، اتحادیـه اروپـا و ترکیـه        )نـاتو (اي نظیر آمریکا، پیمان آتلانتیک شمالی       اي و فرامنطقه    منطقه

این منطقه و حتی بازیگران     تواند امنیت و اقتصاد       براي حضور و ایفاي نقش موثر در قفقاز می        

ص روسیه و ایران را با چالش جدي مواجه نماید و باعث واکنش متقابـل               اش به خصو   همسایه

  . آنها شود

الگوي اتحادها در قفقازجنوبی و دلایل افزایش حضور اتحادهـا در منطقـه کمتـر مـورد                    

بـر همـین   .  تبیین رفتارهاي اتحادي در منطقه مغفـول مانـده اسـت      و توجه قرار گرفته است   

 به این پرسش است که چرا کـشورهاي منطقـه قفقـازجنوبی             در پی پاسخ  حاضر   مقالهاساس  

انـد و ایـن       پس از استقلال به سمت الگوي اتحاد و ائتلاف در سیاست خارجی حرکـت کـرده               

هـاي امنیتـی و       این است که چالش    مقاله فرضیه   اند؟  استراتژي را در دستورکار خود قرار داده      

اي و ضـعف اقتـصادي        منطقـه سیاسی در منطقه، احاطـه شـدن در بـین کـشورهاي بـزرگ               
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کشورهاي منطقه قفقاز جنوبی، سبب گرایش آنها به سمت اتخاذ الگـوي اتحـاد بـا بـازیگران                  

 بررسـی کوشد با روش توصیفی ـ تبیینی به    میمقاله این .اي شده است اي و فرامنطقه منطقه

  .هاي قفقازجنوبی بپردازد علل اتخاذ استراتژي اتحاد از سوي دولت

  

  ينظرچارچوب 

شـوند و اتحـاد       قدرت در نظام چندقطبی محـسوب مـی            اتحادها کارویژه ضروري موازنه     

 تعـاریف متعـددي از اتحادهـا در         .)307: 1389مورگنتـا، (قدرت اسـت     مهمترین تجلی موازنه  

 معتقد است که اتحاد یک همکاري رسمی بین دو          1 جرج لیسکا  .شود الملل ارائه می    روابط بین 

 ).Liska,1968:3(باشـد  مـی  اسـت،    شور ثالث که تهدیـدي بـراي آنهـا        یا چند کشور علیه ک    

اي رسمی بین دو یا چند دولـت کـه مـرتبط بـا                تر اتحاد را معاهده     در تعریفی کامل   2هالستی

در تعریـف هالـستی سـه       . )Halsti,1973:4(نمایـد   مسائل امنیت ملی آنها است تعریف مـی       

  : عنصر حائز اهمیت است

  ،محرمانهپیمان رسمی علنی یا )1

  به طور مستقیم به مسائل امنیت ملی مرتبط باشد و اتحاد )2

  .ي ملی باشندها دولتاعضاي اتحاد باید ) 3

کند که ایدئولوژي تا چـه         ابتدا این پرسش را مطرح می       در تبیین اتحادها   3استفن والت     

ي هـا   دولـت گیري اتحادها نقش دارد؟ در پاسخ به این سـوال وي معتقـد اسـت                  حد در شکل  

 هابه نظر والـت بـا تـشدید تهدیـد         . شوند   با یکدیگر متحد می    اداراي نظام سیاسی مشابه غالب    

 در صـورت مواجهـه   هـا  دولتیابد و  بخش کاهش می اهمیت ایدئولوژي به عنوان عامل وحدت    

در چنـین شـرایطی   .  چندان توجهی به ایدئولوژي ندارندهاي جدي و حیاتی احتمالا با چالش 

 در  هـا   دولـت براین اساس هر چه قدر      . ر ملاحظات ایدئولوژیک فائق خواهد آمد     منافع عملی ب  

المللـی بیـشتر احـساس امنیـت کننـد در تـشکیل اتحـاد قرابـت یـا سـازگاري            محـیط بـین  

یی که فاقـد ثبـات داخلـی        ها  دولتبه همین علت    . نمایند  ایدئولوژیک بیشتري را جستجو می    

یی متحد شـوند کـه از نظـر     ها  دولتکوشند با     هستند براي تقویت مشروعیت داخلی خود می      

                                     
1. George Liska
2. Halsti
3 .Walt
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والـت سـپس در     ). 695-696: 1388فـالتزگراف و دوئرتـی،      (ایدئولوژیک با آنها قرابـت دارنـد      

کند که یک اتحاد، آرایشی رسمی یـا غیررسـمی            گونه تعریف می   تر اتحاد را این    تعریفی کامل 

از نظر والت    .)Walt,1987:12(هاي امنیتی بین دو یا چند دولت مستقل است          براي همکاري 

 اما اتحادها در کل تعهدي بـراي  ،اگرچه ترتیبات دقیق در هر اتحادي متفاوت از دیگري است   

این مسئله  . هستند در مقابل برخی از بازیگران خارجی در بعضی شرایط ویژه          حمایت متقابل 

   ).Walt,1997:4-6(شود هم شامل تعهدات رسمی و هم تعهدات غیررسمی می

هـدف بیـشتر    . ثر از متغیرهاي بسیاري است    االملل مت   گیري اتحادها در روابط بین      کلش    

 ها  دولتبنابراین  . ها براي کسب منافع بیشتر است      ها و افزایش ظرفیت     اتحادها ترکیب توانایی  

زنند که سود آن بیـشتر از زیـان آن باشـد زیـرا در عرصـه                زمانی به اتحاد و ائتلاف دست می      

 بلکه این منافع ملی است که چـراغ  ،کند دوستانه عمل نمی  ل هیچ دولتی انسان   المل  روابط بین 

گیري اتحادها باید به مسئله منافع ملـی    در شکل . استالمللی     در عرصه بین   ها  دولتراهنماي  

. دمـا بـین طـرفین کفایـت نمـو           به وجود ایدئولوژي مشترك فی     توان  میطرفین توجه کرد ن   

 دو بخـش داخلـی و خـارجی    تـوان در  گیري اتحادهـا را مـی   کلطور کلی عوامل موثر در ش   به

  .تقسیم کرد

 بسیاري از اتحادها در کـشورهاي   .گیري اتحادها داخلی هستند      بعضی از عوامل در شکل      

آینـد کـه بـا افـزایش       می  هاي داخلی درصدد آن بر      گیرند که گروه    جهان سوم زمانی شکل می    

 و در نتیجـه ایـن اتحادهـا پاسـخی هـستند در              قدرت خود نخبگان حاکم را به چالش کشند       

توانـد نقـش مهمـی در      عامـل داخلـی دیگـري کـه مـی         . سـاز   هاي داخلی چـالش    مقابل گروه 

این عامل بـه وفـور      . گیري اتحادها داشته باشد ایدئولوژي، دین و فرهنگ مشترك است           شکل

 گفـت عامـل     توان  در بین کشورهاي جهان سوم و جهان عرب قابل رؤیت است و به نوعی می              

هـا و حفـظ آنهـا از      ایدئولوژي و دین مشترك بیشتر در مناطقی هنوز نقش آفرینند که سنت           

 عرب و سازمان کنفرانس اسـلامی        گیري اتحادیه    مثال شکل  براي. اي برخوردارند   همیت ویژه ا

برخـی دیگـر از     ). 447: 1390دافیلـد و دیگـران،      (تواند به خوبی این مسئله را تأیید کند         می

موازنه تهدیـد  مونی، موازنه قدرت، موازنه منافع و گیري اتحادها مانند هژ     مل موثر در شکل   عوا

 موازنه تهدید که مد نظر اسـتفن والـت   نظریه به بررسی  ادر این قسمت صرف   . خارجی هستند 

  .پردازیم باشد می می
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در برابـر   گیري موازنـه      الملل اصل بر شکل     در نظام بین  ا که    موازنه قو  نظریهاین مفروض      

بـه طـوري کـه پـس از         . هژمون بالقوه است با فروپاشی نظام دوقطبی با تردیـد مواجـه شـد             

تـرین دولـت نظـام        شوروي، ایالات متحـده آمریکـا تبـدیل بـه قـوي           اتحاد جماهیر   فروپاشی  

اي بـراي موازنـه علیـه آن از طـرف دیگـر                اما برخلاف تـصور تمـایلات جـدي        ؛الملل شد   بین

در یک سیـستم موازنـه، همـه    . )2007:31لیتل،( شود ده نشد و نمیهاي بزرگ مشاه قدرت

. کننـد  گیرند استراتژي ثابتی را اتخاذ می    کشورها زمانی که در معرض تهدید مشابهی قرار می        

کننـد و چـه        به این مـسئله کـه چـه کـشورهایی تهدیـد ایجـاد مـی                ها  دولتدر این شرایط،    

بنابراین در یک سیـستم تـوازن قـدرت         . نمایند  کشورهایی توافق به مشارکت دارند، توجه می      

  ).Jervis,1986:60( به طور بالقوه شرکاي اتحاد هستندها دولتهمه 

 عدم تحقق فرضیه موازنه علیه هژمون بالقوه در مورد آمریکا پس از جنگ سرد، والـت را                  

را پـس   پرسش اساسی مد نظر والت این بود که چ        .  موازنه قوا سوق داد    نظریهبه سوي اصلاح    

سـلاح   از جنگ سرد موازنه علیه ایالات متحده آمریکا که بـیش از نیمـی از اقتـصاد جهـانی،               

اي و قدرت نظامی متعارف جهان را در اختیار داشت، شکل نگرفته است؟ ایـن پرسـش          هسته

 ،والـت . )Walt,2005:44(نقطه تمرکز نظریه موازنه قوا را بـه سـوي موازنـه تهدیـد کـشاند               

کنـد کـه نظریـه سـاختاري موازنـه قـواي والتـز،               وازنه را با این نقد آغاز می      رویکرد خود به م   

الملل را که در آن از یک سو، آمریکا قـویترین دولـت اسـت و از                   وضعیت موجود سیاست بین   

حال چگونه  . دهد   تمایل جدي براي موازنه با آن ندارند را توضیح نمی          ها  دولتدیگر سو، سایر    

 هـا  دولـت معتقد است غیرعادي بودن عدم موازنـه        وي   توجیه کرد؟ توان این پارادوکس را       می

       بگـذاریم از بـین     ها   بلکـه بـر تهدیـد      ،در برابر آمریکا، هنگـامی کـه تمرکـز را نـه بـر قـدرت               

گیـري موازنـه و    توان عـدم شـکل   از منظر وي با این نظریه می ). 34-33 :2007لیتل،( رود  می

کنـد    نظریه موازنه تهدید والت استدلال می     . ا تبیین کرد  هاي بزرگ علیه آمریکا ر     اتحاد قدرت 

والـت در   . گیرنـد    شـکل مـی    هاها جهت موازنه تنها در قبال وجود تهدید         که اتحادها و ائتلاف   

 سـاله اخیـر،   15نیز تأکیـد دارد کـه تجربـه    » قطبی ها در جهان تک ائتلاف«اي با عنوان     مقاله

گرچـه  ا. دهـد   المللی را به خـوبی نـشان مـی           بین  ساختاري به نظام   اهاي نگاه صرف    محدودیت

سایرین از حجم قدرت آمریکا نگرانند، اما توزیع قابلیت ها به تنهایی واکـنش آنـان را دیکتـه      

ها، موقعیت جغرافیـایی آن و نحـوه اسـتفاده ایـن             چگونگی رفتار تک قطب یا قطب     . کند  نمی

  ).Walt,2005:116(اردگذ بازیگر از قدرتش، جملگی بر واکنش سایرین تأثیر می
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 شـکل   ها در قبـال تهدیـد     هـاي متـوازن کننـده       کند اتحادها و ائتلاف      والت استدلال می    

هـاي    قابلیتتوانند از قدرت، مجاورت،  که میهاییتهدید.  در مقابل قدرت اگیرند و نه صرف     می

ه از دیـدگاه والـت درسـت اسـت ک ـ    . ت بگیرنـد اطلبانه و تهاجمی نـش  تهاجمی و نیات توسعه   

تـوان    آمیـز هـستند چـرا کـه هرگـز نمـی             مند در اساس براي دیگران تهدیـد      ي قدرت ها  دولت

 بـه   هـا   دولتدر نتیجه افزایش قدرت     . تضمینی در برابر نحوه استفاده آنان از قدرتشان داشت        

رو والت نظریه موازنـه قـدرت را نـه            از این . انجامد  افزایش احساس تهدید از سوي دیگران می      

گیري موازنه اسـت      زیرا قدرت یکی از عوامل موثر در شکل       . داند   و ناکامل می   غلط بلکه ناقص  

والـت همچنـین معتقـد اسـت     ). 34 :2007لیتـل، (نه تنها عامل و یـا حتـی مهمتـرین عامـل         

. آورنـد تـا موازنـه    ي بزرگ و متوسط به همراهی روي میها دولتي کوچک بر خلاف     ها  دولت

.  غالب دیگر همراه شـوند     هاي  بینند و ناگزیر باید با طرف       زیرا خود را قادر به ایجاد توازن نمی       

 ،زند   مادي به خودي خود به موازنه دامن نمی        هاي  رو به اعتقاد والت، قدرت و توانمندي       از این 

هاي مادي است کـه بـراي آنهـا          بلکه طرز تلقی دیگران از نحوه استفاده از قدرت و توانمندي          

  ).448: 1390دافیلد و دیگران، (کننده است تعیین

شود علاوه بر قـدرت تهـاجمی، مجـاورت و نیـات تهـاجمی نیـز عوامـل               والت متذکر می   

. ي دیگر در برابر قدرت برتر موازنـه ایجـاد کننـد           ها  دولتشود تا     دیگري هستند که باعث می    

والت معتقد اسـت  . داند اي معکوس می  تهدیدزایی را با فاصله جغرافیایی در رابطه       وي ظرفیت 

 جغرافیایی آمریکا و نداشتن اختلاف مرزي با هـیچ قـدرت بزرگـی سـبب مطلوبیـت          موقعیت

بـراي  ). 35: 2007لیتـل، ( آمریکا در نقش یک متحد براي دول اروپایی و آسیایی شده اسـت            

نمونه کشورهاي کره و ژاپن در برابر چین آمریکـا را بـه عنـوان یـک مطلوبیـت بـراي اتحـاد           

از شوروي سابق نزدیکی به آمریکا را یک ابزار براي موازنـه            دانند و یا کشورهاي جدا شده         می

  . دانند در برابر روسیه و تهدیدات آن می

ي قفقازجنوبی  ها  دولتاستفن والت در مورد منطقه قفقازجنوبی بر این باور است که                

 به این معنا که کـشورهاي قفقـاز         ؛نخست، موازنه علیه تهدید   . رو دارند  تنها دو گزینه پیش   

1 اسـتراتژي الحـاق     توانند علیه تهدید دست به موازنه بزنند؛ دوم،       ب
 )Walt,1987:17-21(. 

. انـد   گزینه موازنـه را در پـیش گرفتـه        ) روسیه(رسد در برابر تهدید مشترك        که به نظر می   

                                     
1. Bandwagoning
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توان در استراتژي   بر این باور است که هر دو استراتژي موازنه و الحاق را می1همچنین ریتر

   ،اتحـاد . 1 : نام اتحاد بیان کرد در نتیجه این کشورها دو گزینه پـیش رو دارنـد               تري به     کلی

 در مورد اتحاد بـر ایـن بـاور اسـت کـه              2 رابرت روتستین  .)Reiter,1998:12(طرفی    بی. 2

تعهـد،   طرفـی، انـزوا، عـدم     بزرگ چند گزینـه بـی     هايهاي کوچک در مواجهه با تهدید      قدرت

 کـه بـه     3و در نهایت مـارك وبـر      . )Rothstein,1968:27(ارند و اتحاد را پیش رو د       مماشات

طور اختصاصی به منطقه قفقاز پرداخته اسـت بـر ایـن بـاور اسـت کـه ایـن کـشورها چهـار                   

ــود     ــیش روي خـ ــاد را پـ ــد و اتحـ ــدم تعهـ ــایی، عـ ــزوا، خوداتکـ ــی انـ ــتراتژي امنیتـ اسـ

  ).webber,1996:205(دارند

شـود کـه در منطقـه اوراسـیا پـس از               مـی   در عالم واقع مـشاهده     نظريدا از مباحث    ج   

طرفـی را     شوروي تنها کـشور ترکمنـستان اسـت کـه اسـتراتژي بـی              اتحاد جماهیر    فروپاشی

 امـا سـایر دول   ،برگزیده است و به هیچ یک از اتحادهاي سیاسی ـ نظامی ملحق نشده اسـت  

تیجـه کـشورهاي   در ن. انـد   برگزیـده ها، استراتژي اتحـاد و ائـتلاف را    منطقه در بین استراتژي   

منطقه با توجه به شرایطی کـه دارنـد نیازمنـد همکـاري، تعهـد و اتحـاد بـا سـایر بـازیگران                     

توان به   هاي فعال در منطقه قفقازجنوبی می      از جمله اتحاد   .باشند  اي می   اي و فرامنطقه    منطقه

مان سـاز  و   4جمعـی  اتحادیه اروپا، پیمان امنیـت دسـته      ،  )ناتو(سازمان پیمان آتلانتیک شمالی   

اي در    فرامنطقـه  ناتو و اتحادیه اروپـا جـزء اتحادهـاي        در این بین    .  اشاره کرد  5گواماي    منطقه

تصادي بالایی که از آن برخوردارند،      شوند که با توجه به قدرت سیاسی و اق         قفقاز محسوب می  

زیـادي بـا    همکـاري   دسـت و پـا کننـد و   اند موقعیتی مناسب در منطقه بـراي خـود      توانسته

روسیه نیز با تمرکـز بـر       . هاي قفقاز به خصوص آذربایجان و گرجستان داشته باشند         جمهوري

  در در تلاش است به احیـاي نفـوذ گذشـته خـود           همواره   جمعیدسته  سازمان پیمان امنیت    

ر سازمان پیمان   بیش از حد روسیه د    نفوذ  . مناطق خارج نزدیک ازجمله قفقاز جنوبی بپردازد      

در .  شـد  آذربایجـان و گرجـستان از آن      جمهـوري   ي و خروج    ساز دلسرد  امنیت جمعی زمینه  

پیمـان  .  از کشورهاي قفقازجنوبی تنها ارمنستان عضو این پیمان باقی مانده است           حال حاضر 

                                     
1 . Reiter
2 . Rothstein
3 . Webber
4. Collective Security Treaty Organization
5. GUAM: Georgia ("G"), Ukraine ("U"), Azerbaijan ("A"), Moldova ("M")
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 اتحـاد   شـود کـه بعـد از فروپاشـی          اتحادهاي مهم در منطقـه محـسوب مـی         گوام نیز ازجمله  

برخـی نیازهـاي      نیـز بـر اسـاس      این اتحادیه .  شوروي در منطقه اوراسیا تاسیس شد      جماهیر

، آذربایجان، اکـراین و مولـداوي شـکل         گرجستانکشورهاي  ژئواکونومیک و ژئوپلیتیک میان     

اي واگـرا    است که به عنوان یک مجموعه منطقه      این پیمان همچنین نخستین پیمانی      . گرفت

   .از روسیه و همگرا با غرب در منطقه تاسیس شده است

  

  قفقاز جنوبیگیري اتحادها در  هاي شکل زمینه  وها ورتضر

 و  کشورهاي منطقه قفقاز جنوبی با توجه به شرایطی که دارند نیازمند همکاري، تعهـد                 

بـه عبـارت دیگـر مجموعـه ایـن          . باشـند   اي مـی    اي و فرامنطقه   اتحاد با سایر بازیگران منطقه    

رایطی که کشورهاي   از جمله ش  . کند  ناپذیر می    ضرورتی اجتناب   را براي کشورها شرایط، اتحاد   

توان به این موارد اشـاره   قفقازجنوبی را به سمت استراتژي اتحاد و ائتلاف سوق داده است می     

  :کرد

  

  یقفقازجنوبخاص ژئوپلیتیک          .1

غربی روسیه که از غرب به دریاي سـیاه           اي است کوهستانی در جنوب        قفقازجنوبی منطقه    

 مـانیچ روسـیه از جنـوب بـه ایـران و از              - اراضی پست کومـا    از شمال به     خزر  از شرق به دریاي   

هاي گذشـته ایـن منطقـه بـه دلیـل موقعیـت              طی قرن . شود  جنوب غربی به ترکیه محدود می     

هـا و    اي و اهمیت ژئوپلیتیـک و ژئواسـتراتژیک کـه داشـته و دارد، محلـی بـراي رقابـت                     منطقه

ز جملـه روسـیه، بریتانیـا، ایـران،         اي ا   اي و فرامنطقـه     هـاي بـزرگ منطقـه      منازعات میان قدرت  

ایـن منطقـه در زمـان اتحـاد         . و امروزه ایالات متحده آمریکا بوده اسـت       ) ترکیه امروزي (عثمانی

شد و اهمیت راهبـردي کـه در زمـان            جماهیر شوروي جزء نقاط خفته ژئوپلیتیک محسوب می       

از اهمیـت   ل دوبـاره، قفق ـ    امـا پـس از پایـان جنـگ سـرد و اسـتقلا              ؛قدیم داشت کمرنگ شـد    

بـا افـزایش اکتـشافات ذخـایر انـرژي در           .  خود را دوباره کسب نمود     ژئوپلیتیک و ژئواستراتژیک  

اهمیت ژئوپلیتیک آن دوچندان شد و کشورهاي قفقاز نیز با توجه به ایـن              خزر  منطقه و دریاي    

د اي فعالیت بیشتري داشـته باشـن     اي و فرامنطقه    موضوع سعی بر آن داشتند در ترتیبات منطقه       

البتـه اسـتقلال     ).115  :1373جلالـی، (اي خود فائق آیند     تا بتوانند بر مشکلات داخلی و منطقه      

هاي ژئوپلیتیک شده است که این مـسئله در منطقـه و        نظمی  کشورهاي منطقه سبب بروز بی    
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هـاي نامناسـب سیاسـی،        نظمی مرزبندي  یکی از موارد این بی    . ده است حتی جهان اثرگذار بو   

هاي سیاسـی و فرهنگـی ماننـد بحـران            که باعث بروز بحران    تین کشورها اس   ا اجتماعی بین 

  .است باغ، اوستیا،آجاریا، آبخازیا شده  قره

جنـوبی را بـراي همکـاري و تـشکیل اتحـاد بـا                هاي ژئوپلیتیک که قفقاز      از جمله ویژگی   

راتژیک اسـت، شـرایط ژئوپلیتیـک و ژئواسـت           اي مستعد کرده    همسایگان و بازیگران فرامنطقه   

و عـدم  ) به جز گرجـستان (تنوع قومی و زبانی، محصور بودن در خشکی  . باشد  خاص قفقاز می  

 تـاریخ و    طـی آزاد، موقعیت ارتباطی این منطقه با دنیاي پیرامونی خود            هاي   دسترسی به آب  

  محـصور بـودن در  . باشـد  امروزه نیز خطوط لوله انتقال منابع انرژي از جمله این شـرایط مـی        

هاي بدون ساحل و محصور در خـشکی          ب شده توسعه اقتصادي و اجتماعی کشور      خشکی سب 

 در گرو دسترسی آنان به دریاهـاي آزاد از طریـق خطـوط مواصـلات زمینـی و                   به طور عمده  

بنابراین کشورهاي قفقاز براي جبران این تنگناي جغرافیایی        . هاي مجاور باشد    ترانزیتی کشور 

هـاي   ي همسایه به عنوان گذرگاه و مسیر دسترسی به آب         مجبور به استفاده از خاك کشورها     

البتـه  . آزاد می باشند که این وابستگی مشکلات و معضلات بیشماري را براي آنها در پی دارد           

وضعیت سه کشور منطقه قفقاز جنوبی از این جهت یکسان نیست و در این بـین گرجـستان                  

در منطقـه   . تان برخـوردار اسـت    آذربایجـان و ارمنـس    کـشورهاي   از وضعیت بهتري نسبت به      

بایجـان و    آذرجمهوري  هاي آزاد را دارد و        تنها گرجستان توانایی دسترسی به آب      جنوبی  قفقاز

در . مند همسایگانی مثل ایـران و ترکیـه هـستند    آزاد نیاز هاي ارمنستان براي دسترسی به آب  

 بیـشتر از ایـن مزیـت    بـرداري  صدد بهـره  این زمینه ترکیه با گسترش نفوذ خود در منطقه در   

  (Socor,2007: 23).تنسبی خود اس 

 در این منطقه و بحـث انتقـال          پلیتیک منطقه وجود منابع انرژي      هاي ژئو   از دیگر ویژگی     

اي که تا چندین سال پیش از منـاطق آرام و خفتـه               منطقه. باشد  آن از طریق خطوط لوله می     

هـاي واقـع در آن بـه          عـال شـده و کـشور      با کشف منابع انرژي ف    . دش  ژئوپلیتیک محسوب می  

تدریج از انزواي جغرافیایی خارج شده و بـه دنبـال ایفـاي نقـشی در خـور توجـه در عرصـه                       

ها براي انتقال انـرژي خـود نیازمنـد کـشورهاي             لذا این کشور  . المللی هستند   اي و بین    منطقه

  .(Tazzariani,2006: 42) ود نظیر ترکیه یا ایران می باشندمجاور خ
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 سازي  ملت هاي دولت ـ چالش .2

کند به لحاظ سیاسی و  سازي روندي است که طی آن یک جامعه تلاش می دولت ـ ملت    

هاي نهادي، حاکمیـت و اسـتقلال خـود را           اجتماعی از طریق انباشت قدرت و توسعه ظرفیت       

چنـین هـدفی وابـسته بـه وجـود یـا افـزایش همبـستگی و یکپـارچگی                 . کسب و ارتقاء دهد   

. باشـد  جتماعی و انسجام و ثبات سیاسی به ویژه در مفهوم توسعه نهادهاي دموکراتیـک مـی           ا

مقصد چنین روندي در جامعه، تکامل هرچه بیشتر دولت به عنوان نهاد حاکمیتی و ملت بـه                 

عنوان نهاد اجتماعی یکپارچه و داراي هویت واحد و در آخر پیوند و نزدیکـی هرچـه بیـشتر                   

 و ملـت سـاختی درهـم تنیـده و      المللـی دولـت     اي که در نگاه بین      ه گونه ب. این دو باهم است   

پیـشرفت  . ناپذیر به تصور آید، یعنی ملت، دولت حاکمه را از خود و بـراي خـود بدانـد                  تجزیه

المللـی در جهـت بهبـود و ارتقـاء      سازي چه از نظر داخلی و چه از نظر بین روند دولت ـ ملت 

         تعریــف ،کننــد  بــه صــورت جمعــی زنــدگی مــیوضــعیت یــک کــشور و مردمــی کــه در آن

هاي منطقه قفقـازجنوبی بـا توجـه بـه            این روند در میان جمهوري     .)1    :1387زرگر،( شود  می

اي که در میان آنها وجود دارد، هنوز نتوانسته است شکل بگیرد و در منطقـه             مشکلات عدیده 

  . باشیم هاي مختلفی می شاهد بروز بحران

هاي متنـوع بـه بالکـان اروپـا          تی برخورداري از اقوام و هو     لی به دل  فقاز جنوبی  ق منطقه    

 منطقه هـستند،    نی در ا  ی اصل ی ها، سه گروه قوم    یها و گرج   ارامنه، آذري . است افتهیشهرت  

 جـان یباشند؛ جمهوري آذربا ی مزی نیهاي متعدد قوم  تی سه کشور، داراي اقل    نیا از کیاما هر   

 لی تـشک  ،ی قـوم  تی ـ اقل 11 و گرجـستان بـا       ی قـوم  تی اقل 8نستان با    ارم ،یقوم تی اقل 20با  

از نظر یکپـارچگی قـومی و مـذهبی در       ). 85ـ  84: 1389 ،یگر کالج  کوزهش،یداداند( اند شده

 درصد جمعیت ارمنـی داراي      92هاي قفقازجنوبی، ارمنستان با دارا بودن بیش از           میان دولت 

در نتیجـه  . شـود  ن از اقلیـت در آن دیـده مـی   بالاترین هماهنگی قومی است و کمترین میـزا   

طلب و گریز از مرکز در آن کمتـر دیـده             جداییهاي    مشکلات قومی و مذهبی و وجود جریان      

 درصـد آذري    90رتبه بعد به کشور آذربایجان اختصاص دارد و با دارا بـودن حـدود               . شود  می

رد ایـن کـشور حـائز اهمیـت     اي که در مو   برد، اما نکته    زبان در شرایط نسبتا خوبی به سر می       

باغ است که تبدیل به یک بحران مهـم در   است اختلاف این کشور با ارمنستان در موضوع قره       

در نهایت گرجستان از لحاظ تجـانس قـومی و مـذهبی در بـدترین وضـع                 . منطقه شده است  
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ي ها  هاي قومی در گرجستان بسیار به این کشور در سال           ممکن قرار دارد به طوري که بحران      

   (Joshua Project: 2014). پس از فروپاشی ضربه وارد کرده است

 قفقـاز  ي کـشورها انی ـ سبب اخـتلاف و تـضاد در م    ی در منطقه قفقاز جنوب    یتنوع قوم     

دنبـال آن     و ارمنستان در منطقه قره باغ و به        جانی آذربا ياختلاف جمهور . است  شده یجنوب

 يای منطقه اوسـت نیف گرجستان با ساکن، اختلا1994 ـ  1988 در سال  دو کشورنیجنگ ب

 و  هی مناطق کـه بـه جنـگ روس ـ        نی ا ي از خودمختار  هی دولت روس  تیماو ح  ای و آبخاز  یجنوب

 در منطقـه قفقـاز    ی قـوم  ي اختلاف ها  نی از ا  ییها منجر شد، نمونه   2008گرجستان در سال    

 ـ   ی ناش ـي اقتـصاد ي هـا  بی آس 2013سال   تا . است یجنوب  5/53 از شی از جنـگ قـره بـاغ ب

  آن  مجـاور  ه منطقـه قـره بـاغ و هفـت منطق ـ          نی ا افزون بر  زده شده است   نی دلار تخم  اردیلیم

 ی ارمن ـيروهـا یدر اشغال نو  شود ی را شامل م   جانی آذربا ي درصد از خاك جمهور    20حدود  

  )Najafizadeh, 2013: 166( است 

ی و آبخازیـا نـشان   نظیر بحران قره باغ، اوستیاي جنوب     اي  هاي قومی و قبیله     وقوع بحران    

دهد کشورهاي قفقاز به تنهایی قادر به حل مشکلات سیاسی و اجتماعی خـود نیـستند و                   می

رو   از این . باشند  اي می   اي و فرامنطقه    به شدت نیازمند کمک و مساعدت سایر بازیگران منطقه        

 عنـوان   ها از حضور نهادهاي غربی در منطقه استقبال کردند و این نهادها را بـه                این جمهوري 

در نتیجه به سمت اتحادسازي با نهادهـا و کـشورهاي غربـی گـام               . ناجیان خود تصور نمودند   

در کشورهاي منطقـه بـه لحـاظ قانونمنـدي و سـاختارهاي اجتمـاعی و                 همچنین   .برداشتند

هاي اجتماعی با توجـه بـه        روابط میان دولت و گروه    . سیاسی نیز مشکلات فراوانی وجود دارد     

 دولت هـایی کـه در   .ورها بسیار شکننده و ضعیف استرایانه دولت در این کشساختار اقتدارگ 

، »بحـران نفـوذ  «، »بحـران ناکارآمـدي  «ها مثـل    دارند با انواع مختلفی از بحران     منطقه وجود 

ها در بـسیاري از مـوارد        که این بحران     به طوري  دست به گریبان هستند   » روعیتبحران مش «

 تـوان در جریـان      نمونـه آنهـا را مـی      . ري گذاشـته اسـت    مهوتاثیرات وخیم و عمیق در این ج      

همچنـین در بعـد     .  کـرد  بـاغ مـشاهده    ر گرجستان و همچنین در بحـران قـره        طلبانه د  تجزیه

 وجود جامعه   ،واقعدر  . شود امعه مدنی نیز این امر مشاهده می      هاي اجتماعی و ج    فعالیت گروه 

شـود و در      و اجتمـاعی مـی     هـاي سیاسـی     ر یک واحد سیاسی باعث کاهش خـشونت       مدنی د 

 امـا در کـشورهاي      ؛گیـرد  ن مردم و دولت به واسطه این نهادهـا شـکل مـی            نتیجه ارتباط میا  

قفقازجنوبی با توجه به تسلط اقتدارگرایانه دولت بر ملت این امر هنوز به وجود نیامـده اسـت     
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نــه و گرایا  ایــن کــشورها معمــولا از نــوع ســرکوبهــاي سیاســی و اجتمــاعی در ابلــذا التهــ

  .)79: 1391سعادت و دیگران،(. آمیزي است خشونت

  

  جنوبی  در قفقازهاي بزرگ  و تعارضات آن با سایر قدرتنفوذ سنتی روسیه .3

:  قفقاز داشـته اسـت     يای جغراف ي مهم بر رو   ری سه تأث  يشوروجماهیر   اتحاد   یفروپاش      

 و ي اقتـصاد تی ـدر اهم ریی ـ تغ.3 قـدرت، يای ـ در جغرافریی تغ.2،ی مل تی هو اتی ح دیتجد. 1

 اتحـاد  ی با فروپاش ـ(Dadandish & Vaezi, 2011:12). ییای مناطق مختلف جغرافتیماه

.  شـد  لی تبد ای اوراس ی از نقاط کانون   یکی بهي   امپراتور هی منطقه قفقاز از حاش    يشوروجماهیر  

 يهـا رییافزون بـر تغ .  شدای به آساروپاي  از مشکلات راهبرد ياری موضوع سبب انتقال بس    نیا

 نـو اسـتقلال قفقـاز       يکشورهاي  شورواتحاد جماهیر    یالملل، فروپاش  نیقابل توجه در نظام ب    

. (Yukselen, 2004:14-15) بـزرگ قـرارداد   يهـا   قدرتکیتی را در محاسبات ژئوپلیجنوب

، روسیه به تعریف مجدد امنیتی از منطقـه پرداخـت و            شوروي اتحاد جماهیر    فروپاشیبعد از   

یف، قفقازجنوبی جزء مناطق خارج نزدیک و بـه طـور کلـی حیـاط خلـوت                 بر اساس این تعر   

و بر اساس اسناد امنیت ملی روسیه، قفقاز در حـوزه منـافع حیـاتی               . شود شناخته می روسیه  

 از نظر مقامات کرملین، کاهش نفوذ روسیه در قفقاز که مـرز             .گیرد استراتژیک مسکو قرار می   

کپــارچگی فدراســیون روســیه محــسوب ي یطبیعـی فدراســیون روســیه اســت، خطــري بــرا 

تـوان در ارتبـاط بـا نقـش           قفقاز براي روسیه را می      حساسیت ).114: 1384کاظمی،(شود می

هـاي    و همچنـین نقـش ارتبـاطی آن و جنبـه    مهم این منطقـه در بقـاي فدراسـیون روسـیه       

ر روسیه حضور ه   ).42: 1383تقوي اصل، (اقتصادي و انرژي آن براي روسیه جست و جو کرد         

کند لـذا سیاسـت خـارجی خـود را در         به ضرر منافع ملی خود قلمداد می        در منطقه  بازیگري

بـه   .کنـد  از آن تعریف می  اي نظیر اتحادیه اروپا، ناتو       بر مبناي خروج بازیگران فرامنطقه    قفقاز  

کوشند با تحکیم و تقویت نفوذ امنیتی خود در کل منطقه            همین دلیل مقامات این کشور می     

اي خود ماننـد ترکیـه و        ربی، ناتو و همسایگان رقیب منطقه     عرصه را براي کشورهاي غ    قفقاز،  

ــازد  ــدود سـ ــران محـ ــه . (Antonenko,Giegerich,2009:13-14).ایـ ــین منطقـ همچنـ

ــع     ــوبی روســیه واق ــی مرزهــاي جن ــد امنیت ــا کمربن ــگ ب ــاط تنگاتن ــازجنوبی در ارتب قفق

ود مختـار داغـستان، چچنـستان،       در این منطقه جمهوري هاي خ ـ     . باشد درقفقازشمالی می 

سـاکنان عمـده ایـن      . قاراچـاي و آدیگـه قـرار دارنـد         اوستیاي شـمالی، کابـاردین، بالکـار،      
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هـا   ت ایـن جمهـوري  ی ـها غیر روس بوده و داراي اکثریت مسلمان هـستند و اکثر    جمهوري

 ـ    . داراي گرایشات گریز از مرکز می باشند       ه به همین دلیل تحولات قفقازجنوبی می توانـد ب

 ـ   . سرعت در قفقازشمالی نیز تاثیرگذار باشد      ا افـزایش نفـوذ در قفقـاز و         روسیه سعی دارد ب

هـاي تجزیـه طلبانـه جمهـوري هـاي           در منطقه مانع از فعالیـت      ایجاد یک کمربند امنیتی   

 به اعتباري جزء قلمرو     قفقاز جنوبی  .Marketos,2009:2-3)( خودمختار قفقازشمالی شود  

هـایی در      به همین دلیل روسیه همیشه داراي علایق و نگرانی         .ار دارد  روسیه قر  ژئواستراتژیک

دهـد   تواند از اتفاقاتی که در این منطقه رخ داده یـا مـی       این منطقه بوده و هست و هرگز نمی       

دهد حل هر معادله سیاسی و اقتصادي در منطقه           حوادث نیز نشان می    سیر. پوشی کند  چشم

 ـ    رسـد تـلاش    به نظر می  . واهد بود پذیر نخ  بدون مشارکت روسیه امکان    ه هـاي روسـیه بـراي ب

هاي موجـود در قفقـاز    دست آوردن جایگاه قبلی شوروي در منطقه یکی از عوامل مهم بحران      

 تسلط ترین اهداف روسیه در منطقه ز مهم ا.(Antonenko,Giegerich, 2009:13-1)دباش

اي و انتقال انرژي منطقه       رامنطقهاي و ف    بر حوزه نفوذ سنتی خود و کنار زدن بازیگران منطقه         

ي قفقازجنوبی با توجه به نگاه از بالا به پایین روسـیه  ها دولتدر مقابل، .  است از خاك روسیه  

هـاي سیاسـی و اقتـصادي خـود بـا         به آنها در صدد برآمدند تا با نزدیکی و گسترش همکاري          

با این اقدامات بتواننـد از نفـوذ        تا  . سازي با روسیه بپردازند    کشورها و نهادهاي غربی به موازنه     

  (Nichol,2010:14)روسیه در قفقازجنوبی بکاهند

  

      اتحادها در قفقاز جنوبیگیري سنجش شکل

 در منطقـه    ای ـ که آ  میپرداز ب ی در قفقازجنوب  ها اتحاد يریگ  به سنجش شکل   میاگر بخواه    

 چند شـاخص در  ی بررس بهازی بوده نی نه و اگر شکل گرفته از چه نوعای شکل گرفته    ياتحاد

  :ند از هست که عبارتمیمنطقه دار

  

   نظامی عوامل                       .1

 در  تی ـ کـه از امن    ی و سابقه اندك استقلال، مفهوم     یتی امن طی قرار گرفتن در مح    لیبه دل     

 1سـاز  یت ـی امن کنـشگران  کشورها   نیدر ا .  است ی نظام شتری ب ی است، مفهوم  حاکمی  قفقاز جنوب 

                                     
1. Securitizing Actors
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سـاز   یت ـی امنگرانی باز نی که ا  يزی وابسته به دولت هستند و آن چ       يها دستگاه  و ین دولت نخبگا

تفکـر  .  استتی امني خود در جهت غلبه بر معما   يها ي توانمند شی افزا يبرا توجه دارند، تلاش  

  : را سبب شده استامدی سه پی در قفقاز جنوبتیساز از امن یتیامن گرانی بازیانهگرا واقع

   نسبت به گذشته،ینظام يها نهی هزریشمگ چشیافزا. 1 

  ،يا  و فرامنطقهيا  منطقهيها  به قدرتشی از پبیش یوابستگ. 2 

 ي جمهــور،ی قفقــاز جنــوبي کــشورهانی ب ـدر.  جنــگجــهینت  دری و مــالیجــان تلفـات . 3 

 هن ـیهز.  را دارد ی نظـام  يها نهی هز نیشتریب ،ی غن یعی از منابع طب   يمند  بهره لیدل  به جانیآذربا

    بـوده   میلیـارد دلار   7/3،  2013 میلیـارد دلار و در سـال         3 ،2012  کـشور در سـال     نی ا یامنظ

 متوسـط   ارمنـستان در حـد  ی دفـاع ه است که بودج ـی درحالنی ا.)Nichol, 2013:20(است 

 ینظـام   اختصاص داده شده به حوزهه بودججانی آذرباي با جمهور سهی مانده است و در مقا     یباق

   .تر است نیی پااریبس

 اتحاد، وجود یا عدم وجود معاهده یـا پیمـان امنیتـی یـا میثـاق             ترین مؤلفه نظامی   مهم   

بـه عنـوان یـک       جمعیدسته   پیمان امنیت    ،باشد که در اوراسیاي پس از فروپاشی        دفاعی می 

اتحـاد  ایـن پیمـان پـس از فروپاشـی       . شـود    امنیت دسته جمعی در منطقه تلقی می       کار  و  ساز

شـود و از زمـان        ترین اتحادها در اوراسـیا محـسوب مـی         ن یکی از مهم   شوروي تاکنو جماهیر  

لذا در بررسی اتحادهاي موجـود در  . داد تأسیس بیشتر کشورهاي شوروي سابق را پوشش می     

سـازمان پیمـان امنیـت    . باشـد  قفقازجنوبی توجه به پیمان امنیـت جمعـی بـسیار مهـم مـی            

هاي امنیتی و ضـد تروریـستی    ر همکاريجمعی در ابتداي راه خود نقش بسیار مهمی د        دسته

رفته از اهمیت این سـازمان         اما رفته  ،کرد  در کشورهاي آسیاي مرکزي و قفقاز جنوبی ایفا می        

توان بـه خـروج       از جمله دلایلی که باعث کم اهمیت شدن این پیمان گردیده می           . کاسته شد 

صر روسـیه در آن و  آذربایجان و گرجستان و ازبکـستان از آن، نفـوذ بـی حـد و ح ـ    جمهوري  

روسیه . هاي رقیب مانند ناتو و اتحادیه گوآم در قفقازجنوبی اشاره کرد           همچنین حضور پیمان  

جمعـی قـرار داد و در چـارچوب آن نیـز              تمرکز اصلی خود را بـر روي پیمـان امنیـت دسـته            

هـاي قـومی     طلبـی   هاي تروریـستی و جـدایی      نیروهاي واکنش سریع را براي مبارزه با فعالیت       

نیان نهاد، اما نفوذ گسترده روسیه در این سازمان سبب دلسردي اعضا و در نتیجه اقدام بـه                  ب

                                                                                           
از طریق معرفی یک بازیگر و یا یک مسئله به عنوان تهدید وجودي، امکان انجام کنند  کنشگرانی که تلاش می -

  .اقدامات اضطراري و خارج از سیاست عادي را فراهم کنند
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خروج آنها گشت و در حال حاضر از کشورهاي قفقازجنوبی تنها ارمنستان عـضو ایـن پیمـان         

 مرکزي   هاي روسیه در قفقاز و آسیاي       ها و اتحاد رقیب      نفوذ سازمان  ). Saat,2005:7(باشد  می

بر فعالیت این سازمان تأثیرات منفی داشته        ، اتحادیه اروپا و همچنین اتحادیه گوآم      مانند ناتو 

به ،  در حال حاضر این پیمان مقابل پیمان گوآم که مورد حمایت غرب است قرار دارد              . و دارد 

آرایــــی  کــــه دو جنــــاح متــــضاد در منطقــــه در مقابــــل یکــــدیگر صــــف  طــــوري

ایـی در افـزایش تـوان نظـامی و تـسلیحاتی            آر   این صـف   .)Wohlfort,2006:230(اند  نموده

کشورهاي قفقازجنوبی نیـز تأثیرگـذار بـوده اسـت و هریـک از کـشورهاي منطقـه در برابـر                     

  . بازیگران رقیب سعی در افزایش توان دفاعی و نظامی خود داشته است

هاي نظامی و دفاعی سه کشور قفقاز جنوبی با هـم مقایـسه شـده           در جدول زیر هزینه       

  .است

  

  )به دلار)(2004ـ2013( دفاعی ـ نظامی کشورهاي قفقازجنوبیهاي هزینه. 2جدول     

  

  سال  ارمنستان  آذربایجانجمهوري   گرجستان

  2013  )میلیون(451  )میلیارد(7/3  )میلیون(407

  2012  )میلیون(400  )میلیارد(1/3  )میلیون(412

  2011  )میلیون(387  )میلیارد(3  )میلیون(433

  2010  میلیون(360  )میلیارد(15/2  )میلیون(443

  2009  )میلیون(3/495  )میلیارد(46/2  )میلیون(8/533

  2008  )میلیون(370  )میلیارد(2  )میلیون(572

  2007  )میلیون(273  )میلیارد(3/1  )میلیون(575

  2006  )میلیون(166  )میلیون(700  )میلیون(218

  2005  )میلیون(136  )میلیون(300  )میلیون(146

  2004  )میلیون(81  )میلیون(175  )میلیون(60

Source:Giragosin, 2013:7

   غیرنظامی عوامل.2

باشـد وجـود    هایی که در بررسی اتحادهـا در قفقـازجنوبی مهـم مـی             یکی دیگر از مؤلفه      

 بـه همـین دلیـل     . اسـت ) ماننـد روابـط سیاسـی و دیپلماتیـک        (تعهدات و عناصر غیرنظامی     
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ظامی نـشانگر تعهـدات متقابـل بـازیگران عـضو در آن             نعضویت و همکاري در اتحادهاي غیر     

 سـازمان کـشورهاي مـستقل      ، شـوروي   اتحـاد  براي مثال پـس از فروپاشـی      . باشد  اتحادها می 

مشترك المنافع در اوراسیا تأسیس شد و کشورهاي جدا شده از شـوروي بـه عـضویت آن در     

 در واقع حکـم     نافعکشورهاي مستقل مشترك الم    سازمان. آمدند و هنوز هم عضو آن هستند      

 چراکـه منطقـه اوراسـیا بـراي         باشـد   بازوي روسیه براي حضور مجدد در منطقه اوراسـیا مـی          

باشد و این کشور به هر طرقی سعی در حفـظ و             مداران روسی بسیار حائز اهمیت می      سیاست

 لذا قفقازجنوبی نیـز از ایـن قاعـده   . ارتقاء جایگاه سیاسی و اقتصادي خود در این منطقه دارد        

  به همین دلیل عـلاوه بـر پیمـان   . )MacDougal, 2009:164(ها مستثنی نخواهد بود روس

اي دیگري به نام گوام نیـز در قفقـازجنوبی             پیمان منطقه  کشورهاي مستقل مشترك المنافع،   

حضور پیدا کرد که کشورهاي ناراضـی از روسـیه شـامل گرجـستان، اوکـراین، آذربایجـان و                   

آوردنـد و ایـن کـشورها سـعی دارنـد بـا ایـن پیمـان بـه نـوعی بـا                       مولداوي، آن را به وجود      

هاي روسیه در منطقه مقابله کنند و یک نوع موازنه در برابر نفـوذ مـسکو ایجـاد                    خواهی  زیاده

هاي غیرنظـامی اسـت کـه پـس از فروپاشـی              پیمان گوام نیز از جمله اتحادها و پیمان       . کنند

حادیه براساس برخـی نیازهـاي ژئواکونومیـک و    این ات . شوروي در منطقه اوراسیا تأسیس شد     

آذربایجـان و مولـداوي     جمهـوري    اوکـراین،  ژئوپلیتیک مشترك میان کشورهاي گرجـستان،     

این پیمان نخستین و تنها سازمانی است که به عنوان یک مجموعه واگرا نسبت              . شکل گرفت 

گذاشـته اسـت لـذا    به روسیه و همگرا با غرب در قفقاز و اروپاي شرقی پـا بـه عرصـه وجـود              

موفقیت یا عدم موفقیـت ایـن پیمـان در منطقـه          . بررسی آن از اهمیت بالایی برخوردار است      

جمهـوري  ("تراسـیکا "و شـرقی و غربـی   ) روسـیه ـ ایـران   (براي دو کریدور شمالی و جنـوبی 

که غرب با حمایت از گـوام   به طوري. بسیار مهم است) آذربایجان ـ گرجستان ـ اتحادیه اروپا  

دارد در حالی که روسیه با فشار بر آن در راسـتاي              می  راستاي تقویت و موفقیت آن قدم بر      در  

رهبران گوام همچنین در نشست کیـف در سـال          . کند  تضعیف و عدم موفقیت آن فعالیت می      

اي گرفتنـد و    به منظور تقویت گوام تصمیم به تبدیل گوام به یـک سـازمان فرامنطقـه     2006

تغییر نام داد تا بـدین منظـور    » مان دموکراسی و توسعه اقتصادي گوام     ساز« اتحادیه گوام به    

این اقدامات با هدف نهادینـه      . )Sipri,2001:506(بتوانند اعضاي جدیدي به گوام بپیوندند     

 گروه غیررسـمی    کالمللی به جاي ی     کردن گوام و ارائه این سازمان به عنوان یک سازمان بین          

 خود را تأمین امنیـت انـرژي در         هاي  مان، اهداف و اولویت   در این راستا ساز   . گرفت  صورت می 
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امتداد محور دریاي مازندران و قفقاز ـ دریاي سیاه، ایجاد یک منطقه آزاد تجاري و گـسترش   

).Tazzariani,2006:42( عضو تعریف نمودها دولت دموکراتیک در بین هاي ارزش

  

   اقتصاديعوامل.3

 بـه خـصوص در جمهـوري آذربایجـان، ایـن منطقـه             ر انرژي در قفقازجنوبی   یبا کشف ذخا    

 از ی در منطقه قفقاز جنـوب یعی منابع طبریوجود ذخادر واقع، . اهمیتی بیش از پیش یافته است 

 ي کـشورها  انیدر م .  حوزه است  نی به ا  يا فرامنطقه  و ي منطقه ا  گرانی توجه باز  لی دلا ترین مهم

 خـزر منـابع     يای ـ در ری در حـوزه ذخـا     نگـرفت  قرار لی ـدل  بـه  جانی آذربا ي جمهور ،یقفقاز جنوب 

 نقـش واسـط     شتری ـ ب ،ي نقل انرژ  و  حمل ری قرارگرفتن در مس   لیدل رجستان به گ.  دارد يشتریب

 يهـا  ي از برتـر   یسهم چنـدان   باغ  در قره  جانی آذربا ي اختلاف با جمهور   لیدل ارمنستان به . دارد

 متـر   ونی ـلی تر 48 بشکه نفت،  اردیلی م 7 جان،ی آذربا ينفت و گاز در جمهور    ذخایر  .  ندارد يانرژ

یکی دیگـر   )Baei lashaki& Goudarzi& Amraei, 2013:143(  است یعیمکعب گاز طب

از مشکلات اقتصادي منطقه انتقال انرژي است که بدون همکاري کشورهاي پیرامـونی قفقـاز          

هـاي متعـدد احـداث     طـرح به همین دلیل . نظیر ترکیه و ایران و روسیه این امر میسر نیست     

باشـد کـه    هاي غربی در دست بررسـی و اجـرا مـی      طوط لوله انرژي با همکاري غرب و نهاد       خ

در . رود با این اقدام بخشی از مشکلات عدیده اقتصادي در منطقه کاهش پیدا کنـد              انتظار می 

کـشورهاي قفقـازجنوبی را بـه سـمت همکـاري       شرایط و مشکلات اقتصادي منطقـه،     نتیجه،

 گفـت کـه     توان  در مجموع می  . دهد  اي سوق می    اي و فرامنطقه    طقهبیشتر با سایر بازیگران من    

هاي قفقازجنوبی براي ادامه حیات خود راهی جز مبادرت بـه   این شرایط سبب شده که دولت   

  .اي نداشته باشند اي و فرامنطقه همکاري و همگرایی با بازیگران منطقه

 ـ   اساسر  ب      رشـد   -1,0نـستان بـا      ارم 2015 پـول در سـال       یالملل ـ نی گزارش صندوق ب

 انی در م  ي اقتصاد تی وضع نی درصد رشد بهتر   9,0 و ترکمنستان با     تی وضع نی بدتر ياقتصاد

 ي درصـد رشـد اقتـصاد      2گرجـستان بـا     .  را خواهند داشت   مرکزي يای قفقاز و آس   يکشورها

ورد صورت گرفتـه    آ بر هیبر پا  . خواهد داشت  ی در قفقاز جنوب   گری د ور از دو کش   ي بهتر تیوضع

قدرتمنـد  .  بـود  می در منطقه خواه   ي شاهد کاهش رشد اقتصاد    در سال جاري   گزارش   نیدر ا 

 از عوامل موثر در کاهش رشـد        هی روس يد نفت و کاهش رشد اقتصا     متیشدن دلار، کاهش ق   



143/ قفقاز جنوبیها و عوامل موثر بر اتحادها در  ضرورت

 منطقـه   نی ـ ا ي کـشورها  ي تجـار  کی شر نیتر نی بزرگتر هیروس. باشند ی در منطقه م   ياقتصاد

  . استرگذاری کشورها تاثری بر سامیطور مستقه  آن بياست و مسائل اقتصاد

  

  رشد تولید ناخالص داخلی ـ به درصد. 3جدول                             

  )بینی پیش(2016  )بینی پیش(2015  2014  سال

  2/4  2/3  3/5  قفقاز و آسیاي مرکزي

  5/2  6/0  8/2  آذربایجانجمهوري 

  1/3  2  3/4  قزاقستان

  2/9  9  3/10  ترکمنستان

  5/6  2/6  1/8  ازبکستان

  0  -1  4/3  ارمنستان

  3  2  7/4  گرجستان

  5/1  5/0  2/0  روسیه

Source: IMF, 2015

دارد کـه مـسائل        بیـان مـی    ،ولفرز در مطالعاتی که در رابطه با اوراسیا انجام داده اسـت              

اقتصادي همراه با مسائل سیاسی و نظامی سبب بـه کـارگیري اسـتراتژي الحـاق و موازنـه از           

ژي بـه عنـوان     به خصوص وي به وابستگی تجـاري و انـر         . ورهاي اوراسیا شده است   جانب کش 

 بر بحث انـرژي نیازهـاي متقابـل           علاوه ).Wohlforth,2006:230(کند متغیر اتحاد نگاه می   

به همـین  .  نقش مهمی داردها در تأسیس اتحاده کشورهاي قفقاز به هم دارند نیز  اقتصادي ک 

گیـري اتحادهـا در    هـاي مهـم در شـکل      وان یکـی از مؤلفـه     هاي اقتصادي به عن     دلیل شاخص 

  . شود قفقازجنوبی محسوب می

  

  گیري نتیجه 

 تـاریخ  طـی منطقه قفقاز جنوبی از دیرباز داراي موقعیت منحصر به فردي بوده و همواره            

ایـن منطقـه همچنـین بـا توجـه بـه       . اسـت بـوده  از ارزش بالاي نظامی و دفـاعی برخـوردار       

نــه نظــامی، سیاســی و اقتــصادي کــه از گذشــته تــا بــه امــروز داشــته از  معیارهــاي ســه گا

اي برخـوردار بـوده    اي و حتـی فرامنطقـه   هاي فراوانی براي تأسیس اتحادهاي منطقه    پتانسیل
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 و ژئواسـتراتژیک منطقـه      که از اهمیت ژئوپلیتیک   تنها در دوران امپراتوري شوروي بود       . است  

 شوروي و با اکتشاف ذخایر انرژي در منطقـه و            جماهیر  اتحاد اما پس از فروپاشی   . کاسته شد 

 امـا اسـتقلال از      ،الملل بازیافـت     دوباره قفقازجنوبی موقعیت خود را در روابط بین        خزردریاي  

هـاي سیاسـی، اجتمـاعی و     ي قفقازجنوبی را با انبوهی از مـشکلات و چـالش      ها  دولت،  روسیه

. د اسـتراتژي کارامـدي برآمدنـد   صـد جـه کـرد کـه بـراي حـل و فـصل آنهـا در        اقتصادي موا 

طرفـی، انـزوا و اتحـاد و          هاي بـی    رو داشتند شامل استراتژي     هایی که این کشورها پیش      گزینه

هـاي خـارجی بهتـرین     ها الگوي اتحاد و ائتلاف با قـدرت         شد که در بین این گزینه       ائتلاف می 

 و اقتصادي ایـن  رو داشتند چراکه ضعف سیاسی اي بود که کشورهاي قفقازجنوبی پیش    گزینه

کشورها در مقایسه با همسایگان آنها نظیـر روسـیه و ایـران و همچنـین مـشکلات داخلـی و        

اي و    کرد تا براي موازنه با همسایگان خـود وارد اتحادهـاي منطقـه              اي، آنها را وادار می      منطقه

 همچنین یکی دیگر از عواملی که سبب اتخاذ ایـن اسـتراتژي شـد بـسته               . اي شوند   فرامنطقه

هـا بـراي      هاي آزاد بود لذا این جمهـوري       بودن منطقه قفقازجنوبی و عدم دسترسی آن به آب        

 ـ        ی به آب  سدستر  بـازیگران   ه شـدت نیازمنـد همکـاري و اتحـاد بـا           هاي آزاد و انتقـال کـالا ب

دهـد کـه راهبـرد      نـشان مـی  مقالههاي  بر همین اساس، یافته. اي بودند اي و فرامنطقه  منطقه

هاي امنیتی و رفع      ي منطقه به منظور مواجهه با چالش      ها  دولتهاي    ن اولویت اتحاد از مهمتری  

هـاي   اما با ایـن وجـود، اتحادهـا در ایـن منطقـه بـا چـالش          . هاي استراتژیک است    یتدمحدو

  .رو است که بر کارآمدي و استمرار اتحادها در این منطقه تاثیرگذار است متعددي روبه

 کـه   یکیتی ژئوپل طی با توجه به شرا    ین گفت که قفقازجنوب   توا ی اتحادها م  ندهیدر مورد آ     

 بـه   ازی ـ نقـاط جهـان ن     ری ارتباط با سا   يشود و برا   ی بسته شناخته م   نیدارد و به عنوان سرزم    

 منطقـه   نی ـ کـه ا   ی دارد و تـا زمـان      يا   و فرامنطقه  يا   منطقه ي در اتحادها  تی و عضو  يهمکار

 منطقه  نی در ا  ي که منابع انرژ   ی تا زمان  نی را از دست ندهد و همچن      خود کی استراتژ تیموقع

 و  ی امـا اتحادهـا دائم ـ     ، در منطقه حـضور خواهنـد داشـت        زیها ن  وجود دارد اتحادها و ائتلاف    

 يتحادهـا  بـه ا   لی تبـد  ای ـ و   رنـد یپذ ی م ـ انی پا ای مختلف   طی و بسته به شرا    ستندی ن یشگیهم

 اتحاد  کی سی بحث از تأس    موجود ي علاوه بر اتحادها   یامروزه در قفقازجنوب  . شوند ی م يگرید

 اسـت کـه     »ای اوراس ـ ي اقتـصاد  هیاتحاد «لی وجود دارد و آن هم تشک      ای در منطقه اوراس   گرید

 کی ـ کـه  ينفوذ. مطرح شده است ای دوباره نفوذ خود در اوراس تقویت به منظور  هیتوسط روس 

 هی ـ اتحادنی ـ امـا ا ، کمرنـگ شـده اسـت   ی قدرتمنـد خـارج  گرانیدهه است که با حضور بـاز    
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توان درمـورد آن   یشتر و بهتر می و با گذشت زمان ب    است خود   هی هنوز در مراحل اول    يتصاداق

 داشته باشد   ي هنوز نتوانسته در منطقه حضور جد       که یی اتحادها  از گرید یکی. نظر کرد اظهار

 گـسترش  ی قصد دارد حضور خود را در مناطق مختلف ازجمله قفقازجنوبکی نزدندهیاما در آ 

 سازمان  نی آن بر گسترش ا    ياعضا شی پ يباشد که چند   ی م ي شانگها ياردهد، سازمان همک  

 شی کردند و خواستار افزا    دی مناطق مختلف تأک   ا ب ي اقتصاد يها يبه خصوص گسترش همکار   

  . شدندهی روسیرامونی سازمان در مناطق پنیحضور ا
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