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سـازي در جوامـع مختلـف         در فرایند ملت   ز دشوارترین مراحل  ساخت هویت ملی واحد ا    

هـاي    نی از ملتی واحد وراي هویت     الاذها  گیري درکی بین    تعریف مشترك از خود و شکل     . بوده است 

رونـد  پیـشبرد    در   را  فراگیر منتهی شده و این امـر بـستر لازم            قومی موجود به ساخت هویت ملی     

هـاي     به عملکرد نخبگان در ایجاد اجماع در میان گروه         لهمسئآورد؛ تحقق این      فراهم می  سازي  لتم

ایـن  .  بستگی دارد  اخت هویت ملی  روند س ارکت در   متکثر براي مش   قومی   هاي  هویتقومی و تمایل    

برنـد،   در تنش مداوم با یکدیگر بـه سـر مـی   متعدد  هاي قومی دگرهویته در مناطقی که    به ویژ  امر

کـه پـس از      شـود   یکی از ایـن منـاطق محـسوب مـی          منطقه قفقاز جنوبی  . یابد  اهمیت بسیاري می  

نحـصر بـه فـرد در مطالعـه     اي م هاي قومی متخاصم به عنوان نمونـه       استقلال به واسطه وجود گروه    

اي ناکـام    نمونـه  جمهوري گرجستان    در این منطقه،  . آید  ساخت هویت ملی پساشوروي به شمار می      

 .آید به شمار می سازي  و ملتدر عرصه ساخت هویت ملی

سؤال این مقاله چنین است کـه موانـع اصـلی در سـاخت هویـت ملـی در             در این راستا    

ت بـوده اسـت؟     سازي در این کشور به چه صـور        امل بر روند ملت   ه و تأثیر این عو    گرجستان چه بود  

هـاي قـومی    م تمایـل گـروه   تأثیر متقابل دو عامل عدگردد، صورت تبیین میفرضیه مقاله نیز بدین   

ان گرجی در بـه حاشـیه       متکثر در تعریف مشترك از خود به عنوان ملتی واحد و نیز عملکرد نخبگ             

جمـاهیر                در کنارتـأثیر میـراث اتحـاد         -اخت هویـت ملـی    هـاي قـومی در فراینـد س ـ        راندن اقلیـت  

        گیـري هویـت ملـی در گرجـستان و متعاقـب آن ناکـامی             ترین عوامل در عدم شـکل        مهم -شوروي

ــتدر  ــد مل ــوده اســت  فراین ــن کــشور ب ــه، روش  . ســازي در ای ــن مقال ــورد اســتفاده در ای        روش م
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  مقدمه

سـازي در جـوامعی بـا     فرایند ملـت اي دشوار در  ساخت هویت ملی واحد همواره مرحله           

سـازي    له در فرایند ملت   ترین مرح  مشاید بتوان گفت که مه    . هاي قومی متعدد بوده است      گروه

باشـند؛ دسـتیابی بـه     هاي قومی متعدد می در همه جوامع به ویژه در جوامعی که داراي اقلیت  

هاي قومی را در خود       یک هویت ملی مشترك در میان آحاد کشور است که بتواند سایر هویت            

ثر، شـاهد   هاي قومی متک    این امر در مناطقی که در عین برخوردار بودن از هویت          . ایدجذب نم 

نحوه عملکرد  ،  در این میان  . باشد  اند، حائز اهمیت فراوان می     برخورد و تنش میان آنها نیز بوده      

هاي قومی عواملی هستند که روند ساخت هویت ملی را با شکـست و                نخبگان و اقدامات گروه   

  .سازند یا موفقیت همراه می

هـاي    نخبگـان در قبـال سـایر گـروه        آمیز    اقدامات تبعیض که  است   نشان داده    ها  بررسی        

منجر به دهی به هویت ملی،       فرایند شکل  اجبارآمیز در    هایی  قومی و تلاش براي اتخاذ سیاست     

در ایـن وضـعیت   . شـود  وجـود مـی  هاي قومی م   ري واکنش هاي تدافعی از سوي گروه      گی شکل

 بـر مبـانی   هاي قومی در برابر روند ساخت هویت ملی مقاومت کرده و در عین پافشاري            هویت

ایـن امـر   . برنـد  ساز را زیـر سـؤال مـی    هویتی خویش، مشروعیت دولت به عنوان مرجع هویت     

طلبانـه منجـر شـده و         هاي جدایی   هاي گریز از مرکز و رشد جنبش        تواند به تقویت گرایش     می

بـه همـین    . حتی در مواردي تمامیت ارضی و استقلال سیاسی یک کشور را به مخاطره اندازد             

سازي با مسئله دولت ضعیف رابطـه        امی در عرصه ساخت هویت ملی و ملت       ه ناک دلیل است ک  

اي ضروري بـراي تـداوم حیـات         سازي، مسئله   بنابراین موفقیت در فرایند ملت    . تنگاتنگی دارد 

هاي قـومی   شود و این امر به ویژه در مناطقی که علاوه بر داشتن گروه        یک دولت محسوب می   

  . باشد باشند، حائز اهمیت فراوان می میان آنها نیز میهاي مداوم  متعدد، شاهد تنش

 تـاریخ شـاهد     طـی  شـود کـه    اي از این مناطق محسوب مـی        منطقه قفقاز جنوبی نمونه           

منطقـه و   ایـن   در  هـاي مقتـدر      حضور حکومت . نار یکدیگر بوده است   حضور اقوام متعدد در ک    

هاي قومی، هرچنـد     دار میان اقلیت    دامنه از وقوع برخورد و منازعات       ها در جلوگیري  عملکرد آن 

ها و عملکرد نادرسـت   هاي قومی مداوم گردید؛ اما سیاست درگیري تا حد بسیاري مانع از بروز    

تـر کـرد و آتـش        هـاي قـومی را در ایـن منطقـه سـخت             ا به تدریج ترکیب و امتزاج هویت      هآن

اتحـاد جمـاهیر    با فروپاشی   ین دلیل   به هم . منازعات قومی را در زیر خاکستر زنده نگاه داشت        
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گیـري هویـت ملـی و       دوباره بـه سـطح آمـد و در مـسیر شـکل            هاي قومی    شوروي، کشمکش 

  . سازي در این جوامع وقفه ایجاد نمود ملت

اي از یـک کـشور ناکـام در          وري گرجستان پـس از اسـتقلال نمونـه         جمه ،در این میان          

 شـاهد  ، از اسـتقلال این کـشور پـس  . ستسازي بوده ا   صه ساخت هویت ملی فراگیر و ملت      عر

                  هـــاي قـــومی متعـــددي بـــوده کـــه در برخـــی از مـــوارد تمامیـــت ارضـــی و  کـــشمکش

نیـز  سازي این کـشور   به مخاطره انداخته و در روند ملت سرزمینی گرجستان را -وحدت ملی  

رون نوزدهم و بیـستم     ه طی ق  گرفت گرایانه صورت   هاي ملی    تلاش رغم  به .وقفه ایجاد کرده است   

گیـري هویـت ملـی       گرایی گرجی، شاهد شـکل      رگرایانه نخبگان از نیروي ملی      گیري ابزا   و بهره 

اي قـومی موجـود در ایـن کـشور          ه ـ الاذهانی از یک ملت در میان گروه      فراگیر و تصوري بین     

  .باشد یاین مقاله به دنبال چرایی این مسئله م. ایم نبوده

دهی به این پرسش که موانع اصـلی در سـاخت هویـت ملـی در      تاي پاسخاز این رو در راس          

سازي در این کشور به چه صورت بوده است؟          ه و تأثیر این عوامل بر روند ملت       گرجستان چه بود  

آمیـز و قـوم مـدار         که تأثیر دو عامل عملکرد تبعـیض       گردد  مطرح می مقاله بدین صورت     فرضیه

ت هویـت ملـی و نیـز عـدم          هاي قومی در فرایند ساخ     لیتحاشیه راندن اق  نخبگان گرجی در به     

 قومیهاي   به عنوان ملتی واحد با سایر گروه      هاي قومی متکثر در تعریف از خویش         خواست گروه 

تـرین عوامـل در عـدم     شوروي، مهـم جماهیر هاي اتحاد  نار میراث به جاي مانده از سیاست      در ک 

ي در ایـن کـشور      سـاز  کامی در فرایند ملت   ب آن نا  گیري هویت ملی در گرجستان و متعاق       شکل

رجـی در مقـاطع     هاي صـورت گرفتـه توسـط نخبگـان گ          رغم تلاش  بهاي که    بوده است؛ به گونه   

گرایانـه، سـاخت هویـت ملـی در بعـد روانـی و        ها در راستاي اهداف ملـی      مختلف در بسیج توده   

  .اجه ساخته استسازي را با وقفه مو با شکست مواجه گردیده و روند ملتالاذهانی  بین

هـاي قـومی بـه        اساس رویکرد مـدرن در مطالعـه هویـت        در این مقاله تلاش شده تا بر                

در گرجستان پرداخته شود و بـر ایـن اسـاس     20و19گرایانه در قرون  هاي ملی  بررسی حرکت 

سازي در این کـشور مـورد        ت هویت ملی واحد و متعاقب آن ملت       موانع موجود در مسیر ساخ    

شـوروي در  جمـاهیر  ها و عملکرد اتحـاد   همچنین به تأثیر سیاست. رار گیرد و تحلیل ق  تجزیه  

روش مورد اسـتفاده در ایـن       .  عنوان هویت ملی پساشوروي پرداخته شده است       زیراین زمینه   

  .باشد اي می لی با استفاده از ابزار کتابخانهتحلی -مقاله، روش توصیفی
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  چارچوب نظري

 مهمی بندي تقسیم قومی، هویت سر بر فرهنگی شناسی انسان ادبیات رد مجادله بازتاب       

 مـرتبط  آیـد،  مـی  جـا  ک از ملی هویت کهسوال   این با که گرایی به وجود آورده    ملی مطالعه در

 هـاي قـومی و ملـی       گیـري هویـت     متفاوت در مورد شـکل     هاي گیري موضع ،طورکلی  به .است

 از بیـشتر  کـه  اول رهیافت. شوند بندي تقسیم برقی نظري انداز چشم سه درون در توانند می

 بـر  داندکـه  مـی  طبیعـی  امـري  را ملـی  هویت شود، می یاد1گرایی دیرینه رهیافت عنوان به آن

 شـده  بنـا  دیگـر  فرهنگی خصوصیات سایر   و مذهب زبان، نژاد، مانند دار ریشه عناصري اساس

 کـه  نمایـد  مـی  اسـتدلال  چنین که است 2اسمیت آنتونی با ارتباط در اغلب رویکرد این .است

 تقـسیم  مـشترك  عنـصر  چنـدین  به ها قومیت که این و هستند قومی هاي هسته داراي ها ملت

  گـر   رایـان، روانـشناسی تکـاملی نـشان    گ بـراي دیرینـه   ).Barrington, 2006:13(شـوند   می

ــه وجــود آمــده   ــشر بــا شــرایط ب ــوده طــیانطبــاق موفقیــت آمیــز ب                دوران ماقبــل تــاریخ ب

  ).Kaufmann,2015:194(است 

 اسـاس  بـر . اسـت  3ابزارگرایی ملی، هویت گیري شکل ك در براي نظري رهیافت دومین        

تغییراتـی در آن     نخبگان وسیله به و گردد می مشاهده ،ابزار عنوان به ملی هویت رویکرد، این

 توسط نخبگان براي تعریف     دیدگاه ابزارگرایی، قومیت منبعی است که     بر طبق   . شود می ایجاد

خراج منـابع مـورد      و سـاخت دعـاوي و اسـت        روهی، تنظیم عضویت و مرزهـاي گـروه       هویت گ 

  ).Brown and Langer,2010:413(گیرد  استفاده قرار می

در "هـا    هـاي ملـت     افسانه ملت مدرن و افـسانه     "اي که با عنوان      آنتونی اسمیت در مقاله          

 جهـانی  جنـگ  زمـان  از ویـژه  به ها ملت  بیان داشت که افسانه    ،به نگارش درآورد   1988سال  

 جدیـد  هـاي  افـسانه  ایـن   و گرفت قرار اجتماعی علوم در خصوص به محققان توجه مورد دوم

 موضـوعی  عنـوان  بـه  را فرهنگـی  اختلافات و ها ویژگی شدندکه مطرح ابزارگرایی عنوان تحت

  ).Smith,1988:2 (آوردند می حساب به نفع ذي هاي گروه و نخبگان توسط دستکاري براي

 و  شود تحاد ملی با بسیج فرهنگی آغاز می      گرایی، فرایند ا   هاي ملی   برطبق برخی از نظریه          

ن الگوهـاي    در یـافت   4شورمثال میروسلاو ه ـ  به عنوان   . دگرد  به خودآگاهی فرهنگی منجر می    

                                     
1.Primordialism Approach
2. Anthony Smith
3.Instrumentalism Approach
4.Miroslav Hroch
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هـاي    دیدگاه وي، جنـبش   برطبق  . ایی داشت گرایانه توان  هاي ملی  مشترك براي توسعه جنبش   

کـه بـراي    ) محققان، نویسندگان، هنرمندان و غیـره     (هاي کوچکی از روشنفکران      ملی از حلقه  

ده پیوندي خطـی و سـاده میـان         دهن این الگو نشان  . شود سط ایده ملت تلاش دارند، آغاز می      ب

  ).Chkhartishvili,2013:195-196( است اي هاي توده هاي نخبگان و جنبش سیاست

. شـود  مـی  نامیده 1انگاري سازه -گرایی دیرینه با ضدیت در   و –مهم نظري رویکرد آخرین       

قومیـت  انگار تبدیل به بانفوذترین رویکرد در مطالعه  انداز سازه    میلادي، چشم  80از اوایل دهه    

رکـز بـر فراینـدهایی کـه از طریـق آنهـا             انگـاري بـر تم     گرایی، سازه   در تقابل با دیرینه   . گردید

کنـد،     اسـتدلال مـی    2گونه که رابرت بِیتز    همان. کند  یابند، تأکید می    هاي قومی ظهور می     هگرو

ــه قومیــت رویکــرد ســازه ــه انگــار ب ــرا و ابزارگــرا را در ، عناصــري از هــر دو رویکــرد دیرین         گ

 کندکـه  مـی  استدلال ،انگارانه سازه رهیافت  ).Brown and Langer,2010:413(گیرد  برمی

 هـاي  نـشانه  عنـوان  به گرایان دیرینه که آنهایی شاملدیگر   هاي گروه هویت مانند -ملی هویت

  .است اجتماعی سازه یک -دنشمر برمی ملی هویت

 ،شـمرد  مـی  بر ) غیره و سیاسی فرهنگی، (انگاري سازه دررا   مسیر چندین3کاماروف جان      

 هـاي  هویـت  کـه  این ؛باشند  می مشابه اي ایده اساس بر همه آنها کندکه می استدلال چنین اما

 بـر  انگـار  رویکـرد سـازه  ). Barrington, 2006:13 ( هستندانسانی کارگزار محصول ماعیاجت

هاي قـومی چندگانـه هـستند؛ و     افراد داراي هویت ، اول؛نماید روي دو گزاره اساسی توافق می   

، وابـسته بـه     دهنـد  ورت متفاوت مورد شناساسی قرار مـی       هویت با آن چه که افراد به ص        ،دوم

ی، ممکن اسـت منجـر      للارزش چنین متغیرهاي ع   تغییرات در   . برخی از متغیرهاي ویژه است    

هـاي    این کـه افـراد، هویـت      انگار از    بنابراین رویکرد سازه  . شودیابی افراد    به تغییرات در هویت   

به راد  هاي اف  زمان با تغییر هویت     شوند و هم    هاي قومی ساخته می     قومی چندگانه دارند و گروه    

 ).Bayar,2009:1642-1643(کند  شوند، جانبداري می طور مجدد ساخته می

 هـا،  ملـت  گیـري  شـکل در مهـم  عامل کند که یک ونی اسمیت در این ارتباط بیان میآنت      

از تعریـف  و نامیـدن  طریق از فرهنگی متمایز جمعیت عنوان به 4خود به بخشی هویت فرایند

                                     
1.Constructivism Approach
2.Robert Bates
3.John Comaroff
4.Self-Identification
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راینـد سـاخت هویـت ملـی بـه صـورت        و ایـن همـان ف  )Smith, 2002:17 (اسـت  1خویش

  .الاذهانی است بین

 ،کامـاروف . داننـد  مـی  یکدیگر با ارتباط در را گرایی دیرینه و ابزارگرایی محققان، از برخی      

 عنـوان  بـه  آنهـا  از و بپیوندنـد  یکـدیگر  به توانند می ابزارگرایی و گرایی دیرینه که است معتقد

 ابزارگرایـی  کنندکـه  مـی  اسـتدلال  چنین محققان بیشتر اما ،شود نامبرده 2نوین گرایی دیرینه

   کـار  بـه  یکـدیگر  جـاي  بـه  را واژه دو ایـن  حتـی  برخـی  و است وابسته انگاري سازه به بیشتر

یـان دو رویکـرد ابزارگرایـی و    هاي بسیاري کـه م   شباهت).Barrington, 2006:14 (برند می

 در مطالعـه قومیـت ایـن دو         نظـري  تا در بسیاري از متون       انگاري وجود دارد، باعث شده     سازه

و نیز در تقابل بـا رویکـرد        رویکرد در کنار یکدیگر و با عنوان رویکرد مدرن در مطالعه قومیت             

  . گرایی معرفی گردند دیرینه

. که ازلی باشد، یک برساخته اسـت       د که قومیت بیش از این     د هستن بیشتر محققان معتق         

کننـد کـه قومیـت بـه میـزان زیـادي             ان علوم اجتماعی چنین استدلال می     شمندبرخی از دان  

). Jaspal and Cinnirella,2011:508(ساختگی است و تنها در درون گفتمان وجـود دارد  

دارد که قومیت یک برسـاخته       ی بیان می  انگاري به عنوان پارادایم مسلط در مطالعات قوم        سازه

 گرایـی  شود؛ امـا رویکـرد دیرینـه        دوباره ساخته می  خشی فرد،   ب زمان با تغییر هویت    است و هم  

تمـایز میـان چنـین     . نمایـد  شـود، ثابـت تلقـی مـی         یت قومی را از زمانی کـه سـاخته مـی          هو

هـایی کـه بـه همکـاري بـین       ي در مطالعه قومیت و توسعه سیاست      مفروضاتی، اختلافی بنیاد  

  ).Bayar,2009:1639(نماید  چندپاره توجه دارند، ایجاد میقومی به ویژه در جوامع 

 از یکـی  درون در طورکلی به قومی هاي ها وکشمکش  مورد قومیت  در بنابراین، مطالعات        

 حیـاتی  مقولـه  یـک  عنـوان  بـه  قومیـت  بـه  که گرایی دیرینه. است گرفته انجام زیر مکتب دو

 مـورد  در یـب رق ادعاهـاي  میـان  برتري براي اي منازعه عنوان به را قومی کشمکش و نگرد می

دهد  می توضیح گرفته، قرار اختصاصی قلمرو و مشترك تاریخ مشترك، زبان پایه بر که هویت

 عنـوان  بـه  گرایـی  ملـی  ، معتقـد هـستند    کـه )انگاران شامل ابزارگرایان و سازه   (ها    مدرنیست و

. باشـد   مجدد مـی   گیري شکل و شدن ساخته حال در و مداوم تغییر حال در مدرنیته محصول

 نقش نخبگـان در     .کنند ، تأکید می  ها  ا بر نقش نخبگان در بسیج توده      ه  بر این مدرنیست  علاوه  

                                     
1.Self-Definition
2.Neoprimordialism
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 در هــا بــه ویــژه در دوران تــلاش بــراي اســتقلال بــسیار مهــم اســت و  فراینــد بــسیج تــوده

 ملـت،  از مـشترکی  هـاي  ایـده  براسـاس  را ها توده گرا، ملی نخبگان استقلال، به مسیردستیابی

  ).Bremmer,2006:141 (کنند می سیجب تاریخی هویت یا و وطن

حـد نـه تنهـا نیازمنـد     گیري هویـت ملـی وا    گفت که بر اساس رویکرد مدرن، شکل      باید         

باشد؛ بلکـه ایـن امـر بـه      ها می ور از تبعیض نخبگان در بسیج تودهآفرین و به د عملکرد اجماع 

فی مشترك از خـود بـا       عریهاي قومی در رسیدن به ت      کرد منعطف و به دور از تعصب گروه       عمل

انگاري  این امر که در رویکرد سازه     .  است هاي قومی به عنوان ملتی واحد نیز وابسته        سایر گروه 

 مـداوم   بلکـه در حـال تغییـر   ،هویت قومی و ملی به عنوان برساخته اجتماعی، نه امري ثابـت       

علق بـه هویـت   توانند در کنار احساس ت هاي قومی می گر آن است که گروه      شود، بیان   تلقی می 

گیري هویت ملی مـشارکت       فراتر به نام ملت بوده و در شکل        قومی خود، بخشی از موجودیتی    

  .نمایند

 ـ          قومیت در مجموع             ر مفهومی برساخته اجتماعی است و بسیاري از محققان قومیت را ب

ــر ارزش    ــی نظیـ ــصوصیات فرهنگـ ــاس خـ ــف     اسـ ــوم تعریـ ــنن و رسـ ــان، سـ ــا، زبـ                     هـ

سـازي عـضویت     می که به طورکلی به عنوان مفهوم      هویت قو ). Yoon,2011:144(نمایند   می

تـرین موضـوعات در    سی قرار گرفته است، یکی از عمـومی شخص در یک گروه قومی مورد برر  

ی است کـه در     هویت قومی مستلزم همانندي گروهی از مردم      . رود اجتماعی به شمار می   علوم  

بـسیاري از محققـان     . بیات تاریخی با یکـدیگر شـریک هـستند         تجر وها    رسوم مشترك، سنت  

        اي بـا ابعـاد مختلـف، شـامل         توانـد بـه عنـوان مـسئله         باشند که هویت قـومی مـی        معتقد می 

       هــا و   و حــسی از ارزشک گــروههویــت بخــشی بــه خــویش، احــساس تعلــق و تعهــد بــه یــ

                                         مـــــشترك در قبـــــال هویـــــت گروهـــــی خـــــویش مـــــشاهده هـــــاي  گـــــرایش

Jalabadze(گردد  and Melikishvili,2016:193 .(  

هویـت ملـی اعـم از هویـت         . با هویت ملی مترادف نیـست      هویت قومی    بدیهی است که         

هاي قـومی موجـود در درون        یت ملی فراگیر، نیازمند جذب هویت     ساخت یک هو  . قومی است 

هـاي قـومی موجـود     در درون دولـت ملـی، اقلیـت   . لـی اسـت  هویـت م ساختاري واحد به نام    

 از هویت قومی خود و اصـول و         توانند از تمامی حقوق و مزایاي شهروندي برخوردار بوده و          می

هـا را در  تر که آن  اما در عین حال خود را جزیی از یک هویت بزرگ           ، آن پاسداري نمایند   مبانی

بنـابراین سـاخت   . دهد، بداننـد  برابر با آنها  قرار می ی  هاي قومی و در جایگاه     تکنار سایر هوی  
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 تکثرگرایی قـومی  عواملهاي قومی و از بین بردن       کن کردن هویت    به معناي ریشه   ملیهویت  

نیست، بلکه به معناي ایجاد احساس تعلق به موجودیتی فراگیرتر از قومیت در کنار احـساس                

ی از هویـت اسـت کـه در    الاذهـان  ك بـین  این امر همان در   .  خویش است  تعلق به هویت قومی   

ته و در حـال تغییـر مـداوم تلقـی     انگـاري وجـود دارد و هویـت را امـري برسـاخ       دیدگاه سازه 

الاذهـانی مـشترك     واحد و فراگیر، نیازمند درك بین      گیري هویت ملی   بنابراین شکل . نماید می

  .شدبا شهروندان صرف نظر از قومیت آنها میاز هویت ملی در میان تمامی 

ها آن چه بـیش     یاري مشارکت دارند که در میان آن      هاي بس   مؤلفه ساخت هویت ملی  در          

 معتقد است   1مونتسرات گیبرنا . باشد الاذهانی آن می     مورد توجه است، بعد روانی و بین       از همه 

در دید وي   .  روانی، فرهنگی، سرزمینی، تاریخی و سیاسی      ؛که هویت ملی داراي پنج بعد است      

گیري گروه بر اساس احساس نزدیکـی کـسانی          ی هویت ملی بر اساس آگاهی از شکل       روانبعد  

 ).Guibernau,2004:135(داننـد بـه وجـود آمـده اسـت            لق به یک ملت می    که خود را متع   

گیري حسی مشترك   سیدن به درکی مشترك از خود و شکل       بنابراین در ساخت هویت ملی، ر     

  . ضروي استاز تعلق خاطر به یک ملت واحد لازم و

  به طور کلـی    .سازي دارد  ملی رابطه مستقیمی با فرایند ملت      ساخت هویت    ،از سوي دیگر          

 بـه  بـودن متعلـق    حس توسعه نیز و مشترك ملت یک به داشتن تعلق  حس القاء سازي که  ملت

 ،)Kolsto and Blakkisrud, 2008: 484 (دارد مـدنظر  را جمعیـت  میـان  در خـاص  دولتـی 

ن چـه در کـشورهایی    آباشد؛ اما در این میـان      ندوجهی و داراي ابعاد گوناگون می      چ اي  مرحله

هویـت  دهی به یـک      شود، جنبه شکل    عدد هستند مهم تلقی می    هاي قومی مت   که داراي اقلیت  

گیـري هویـت     اي که شـکل     باشد؛ به گونه    سازي در این کشورها می       فرایند ملت  طیملی واحد   

ترین بعد    هاي قومی را در درون خود داشته باشد، مهم          هویت ملی واحدي که توان جذب سایر     

بنـابراین  . باشند هاي قومی متعدد می ي اقلیتسازي در کشورهایی است که دارا در فرایند ملت  

    سـازي مـؤثر      هـاي رقابـت و کـشمکش قـومی، ملـت            راتژي مطلوب براي غلبه بـر پویـایی       است

  ).Wimmer,2013:34(باشد  می

چنـین بـه   . دیگر قـرار دارنـد  سازي در ارتباط با یک ونه که بیان شد هویت ملی و ملت گ  همان        

گیـري یـک هویـت ملـی          گرایی و تلاش در راستاي شکل       لیگیري از نیروي م    رسد که بهره    نظر می 

به این صورت که ساخت یک هویـت ملـی و            .سازي در جوامع مختلف بوده است      واحد، اساس ملت  

                                     
1.Montserrat Guibernau
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. آیـد  سازي موفق به حساب مـی        به عنوان یک ملت، کلید ملت      ن از خود  تعریف ساکنان یک سرزمی   

 دولـت جدیـد، بـسیار حـائز اهمیـت      گیري یـک  یژه پس از استقلال یک کشور و شکلاین امر به و  

ور در  باشد؛ چرا که با مشروعیت دولت و حفظ اسـتقلال، حاکمیـت و تمامیـت سـرزمینی کـش                   می

اد یـک هویـت ملـی     گرایـی در راسـتاي ایج ـ      از نیروي ملی  گیري درست     بنابراین بهره . ارتباط است 

. شـود  ل یافته محسوب می   سازي در جوامع مختلف و به ویژه جوامع تازه استقلا          فراگیر، اساس ملت  

مـدنی  اي    به شـیوه   "ملت کیست؟ "اگر به سؤال    . شود  است که نقش نخبگان برجسته می      در اینجا 

ت ملـی  ل یافته ممکن است براي ساختن یـک هوی ـ    هاي تازه استقلا   پاسخ داده شود، رهبران دولت    

سـازي بـه    در اصـل ملـت    . شـود  سازي می    ملت طرحگرایی تبدیل به یک       فراگیر اقدام نمایند و ملی    

  . دنبال توسعه یک هویت ملی در میان جمعیت یک دولت است

ب بـه صـورت     اغل ـ سازي و همگرایی ملـی در ادبیـات توسـعه سیاسـی            این امر که ملت           

هایی    گروه سازي مسستلزم تجمیع   اي است بر این که ملت       شوند، نشانه   رادف به کار برده می    مت

ر این میان به عنـوان      اما آن چه د   . اي است  ، اقتصادي و یا منطقه    هاي متعدد فرهنگی   با هویت 

سازي بیشتر از آن که به عنوان        هاي قومی اغلب به ملت      کند این است که اقلیت      مانع عمل می  

هـاي   براي مستحیل کردن اقلیت (1جذب و همگونی نظاره کنند، آن را یک دیگ مذاب  فرایند  

بخشی از دلایل ایـن امـر بـه نحـوه عملکـرد             . )Barrington,2006:19-20(دانند   می) قومی

 چرا کـه در بـسیاري از مـوارد،          ؛گردد سازي بازمی   ن در فرایند ساخت هویت ملی و ملت       نخبگا

هـاي    و فراهم نمودن بـسترهاي جـذب هویـت   گیر از هویت ملینخبگان در ایجاد مفهومی فرا    

اقـدامات واگرایانـه در   قومی در درون هویت ملی ضعیف عمل کرده و باعث بـه وجـود آمـدن                 

  . شوند هاي قومی می میان اقلیت

کـشور، نـه    گیري یک هویت ملی فراگیر در میان جمعیت یـک            بنابراین در فرایند شکل          

ویـت ملـی   هاي صورت گرفته در عرصه ساخت ه هاي قومی به تلاش گروهتنها نحوه نگریستن    

عملکـرد   بلکـه  ، مهم اسـت    اقدامات ها در پذیرش و یا مقابله با این       توسط نخبگان و عملکرد آن    

آمیز مهـم    تبعیضساز و     غیریتومی و اجتناب از برخوردهاي      هاي ق  نخبگان در برخورد با گروه    

ها با یکدیگر اصـطکاك و برخـورد       هاي قومی متعدد در آن      در جوامعی که اقلیت   . و حیاتی است  

باشند، خود نخبگان بـه مـانعی مهـم در           ژه می دارند و گروه نخبگان نیز از یک اقلیت قومی وی         

  .مسیر ساخت هویت ملی تبدیل شده و در بازتولید منازعات قومی نقش مهمی دارند

                                     
1.Melting Pot
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هاي قـومی    ویژه در کشورهایی با گروه    ازي به   س مجموع باید گفت که در فرایند ملت      در          

دهـی بـه هویـت ملـی بـر مبنـاي        عملکرد نخبگان در عرصه شـکل  ،لازم است  تنها   نه،  عددمت

هـاي قـومی      گـروه   بلکـه  ،زمینـه باشـد   می در این    هاي قو   محرومیت گروه  سیاست جذب و نه   

ویـت ملـی    ز ه متعدد نیز باید در عین حراست از اصول و مبانی قومی خویش، خود را جزیی ا               

اي  ویت و ملیت در کشور خـویش بـه گونـه          گیري مفهومی جامع از ه     تعریف نموده و در شکل    

وریت یک قـوم و عـدم جـذب    عملکرد نخبگان در ساخت هویت ملی با مح   .  عمل نمایند  ،مؤثر

ها در   و عدم تمایل آن    عددهاي قومی مت     هاي قومی در این روند درکنار وجود هویت         سایر هویت 

اي متقابل بر یکدیگر تـأثیر گذاشـته و در فراینـد             د بر مبناي هویت ملی به گونه       خو تعریف از 

  .کنند ت هویت ملی فراگیر مانع ایجاد میساخ

  

  هاي قومی بر ساخت هویت ملی هویتتأثیر متقابل عملکرد نخبگان و  :1  شمارهشکل

  
  

  ذهنی و عینی ساخت هویت ملی موانع :2شماره شکل 
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  سازي هاي قومی بر ملت ر متقابل عملکرد نخبگان و هویت تأثی:3  شمارهشکل

  

  
  نگارندگان: بعامن

  

  هویت ملی پساشوروي

، اسـتقلال یافتـه   ند که ریشه بسیاري از مـشکلات کـشورهاي           هست معتقداکثر محققان          

ور در ام ـ اتحـاد جمـاهیر شـوروي       هاي نادرست حکومـت کمونیـستی        ناشی از اجراي سیاست   

هـا و اقـداماتی بلافاصـله پـس از           نتایج چنـین سیاسـت    .  بوده است  ها مهوريجاین  مربوط به   

هـاي قـومی در      هـا و گـروه      به ویژه در مسائل مربوط به اقلیت      شوروي  اتحاد جماهیر   فروپاشی  

تـرین عامـل بـروز     ر بسیاري از موارد تبـدیل بـه اصـلی        کشورهاي استقلال یافته بروز کرد و د      

گیري   بنابراین در بررسی روند شکل    .  شد ضاي پساشوروي هاي قومی در ف    ات و کشمکش  منازع

ومت شوروي بـه ویـژه در مـورد     ها و عملکرد حک    سازي پساشوروي، سیاست    هویت ملی و ملت   

 یکی از مسائل مهم مـدنظر قـرار         هاي قومی ساکن در این امپراتوري به عنوان        ها و گروه    اقلیت

حکومت .  نبود ساز  وروي هرگز مشکل   دوران ش  طیمسئله هویت قومی    باید گفت که     .گیرد می

    دادن  ده و هــدف آن تغییــر شــکل بــه طــور کامــل فاقــد خودآگــاهی قــومی بــو یکمونیــست

ــروه ــاي  گــ ــه  هــ ــوروي و جامعــ ــت شــ ــومی در درون ملیــ ــت   قــ ــا از ملیــ                                  اي رهــ

,and Jalabadze (بود 2016:194 Melikishvili(و اقـداماتی،  ها ستا نتیجه چنین سیاام ؛ 

شوروي بـود،   جماهیر  سر قلمرو اتحاد    هاي قومی در زیر خاکستر در سرا       روشن ماندن آتش تنش   

میـان گـروه   هاي پس از استقلال خـود را در منازعـات قـومی گـسترده در      اي که در سال  مسئله

  . اد نشان دیافته استقلالیک از کشورهاي  هاي قومی موجود در هر قومی مسلط و سایر گروه

شـوروي بـراي منـاطق تحـت کنتـرل خـود بـر پایـه                اتحاد جماهیر   به طور کلی نقشه             

 واحدهاي اجرایی با یک ملـت ظـاهري ایجـاد گردیدنـد و در               ؛قلمروسازي قومیت قرار داشت   

در رأس  . شـوروي قـرار گرفتنـد      اتحـاد جمـاهیر   درون سلسله مراتب سخت فدرالیسم قـومی        
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 نـد  بوديهاي متحد شوروي، جمهوري اتحاد جماهیرالیسم قومی سلسله مراتب موجود در فدر    

برطبق دکتـرین   . دادند اي سوسیالیستی شوروي را تشکیل می     ه که با یکدیگر، اتحاد جمهوري    

ي قـومی کـه از      هـا  م علمی، تنها به آن دسته از گروه       شوروي و سنت مارکسیس   اتحاد جماهیر   

 یک جمهوري متحد اعطـا  تند، امکان داشتنهاي رو به رشد اعتقاد داش   لحاظ فرهنگی به ملت   

می شوروي اشغال   هاي خودمختار، جایگاه دوم را در سلسله مراتب فدرالیسم قو          جمهوري. شد

و این جایگاه بـه آن      هاي متحد بوده     هاي خودمختار زیرمجموعه جمهوري     جمهوري. کرده بود 

 سـاکن نـشده بودنـد و        ق مرزي مهـم   هاي قومی که به طور استراتژیک در مناط        دسته از گروه  

. گردیـد   مـی هاي متحد بودند، اعطـا       هاي جمهوري   ز ملت تر ا  هایی که از حیث تعداد، کوچک     آن

حـد بودنـد کـه از لحـاط تعـداد،           مناطق خودمختار سومین سطح در درون یک جمهـوري مت         

 چهـارمین و    ،در نهایـت، واحـدهاي خودمختـار      . آمدنـد  هاي قومی کوچکی به شمار مـی        گروه

 ایجاد ساختاري بـر مبنـاي       ).Zurcher,2007:23-25(گردید   ن سطح را شامل می    تری  کوچک

 قـوم مـسلط و قـرار دادن سـایر     هاي متحد با محوریـت یـک   دهی به جمهوري قومیت و شکل 

تـرین   هـا از مهـم     یک از ایـن جمهـوري      قومی مسلط در هر   هاي قومی تحت لواي گروه       هویت

 ایـن کـشورها پـس از اسـتقلال از جلـوگیري      دلایلی است که از ساخت هویت ملی واحـد در      

  .نموده است

هـاي   ، مسئله ساخت هویـت  استقلال یافته یکی از مناقشه آمیزترین مسائل درکشورهاي              

هاي پساشوروي در درون      مربوط به ساخت هویت ملی در دولت       مسائل. باشد جمعی جدید می  

ملی و چرخش مجدد به سمت      کوب  شوروي، سر اتحاد جماهیر   گفتمان کشمکش علیه میراث     

روي با مـشکلات    در دوره انتقالی، بیشتر کشورهاي پساشو     . هاي تاریخی قرار داشته است     ریشه

رو     روبـه  شـان در جهـان و نیـز سـاخت هویـت ملـی            مشابهی مانند بازاندیشی در مورد جایگاه     

جمـاهیر   اتحـاد  هـاي  این مشکلات تا حد زیادي از سیاسـت   ). Titarenko,2011:7-9 (ندبود

سـازي و     دسـت  یـک  –کـه میـراث سیـستم شـوروي           بـه نحـوي    شوروي نشأت گرفته اسـت؛    

 متغیـري مهـم در شـکل دادن بـه           -هـایی کـه بخـشی از آن بودنـد          سازي همـه ملـت      همگن

ــت ــت  ملـ ــازي و دولـ ــردم  سـ ــان مـ ــازي در میـ ــادسـ ــاهیر   اتحـ ــوده  جمـ ــوروي بـ                             شـ

سازي در کشورهاي پساشوروي بـا مـسائل     جموع فرایند ملت  در م ). Jones,2006:248(است  

شـوروي هنـوز   اتحاد جماهیر م قومی باشد و میراث فدرالیس    در ارتباط می   قومیت و شهروندي  

ــروه   ــار گ ــم رفت ــده     ه ــشکیل دهن ــومی ت ــاي ق ــتقلال ه ــشورهاي اس ــه ک ــف یافت                 را تعری
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به واسطه  باز  زي پساشوروي   سا ملت و دولت   فرایند   ،از این رو  ). Metreveli,2014,6(کند   می

  .)Zurcher,2007:32(میراث شوروي شکل گرفته است 

 پساشوروي، هاي دولت همه شد و  می محسوب چندقومی دولتی ، جماهیر شوروي  اتحاد        

 مـسلط  قومی هاي گروه براساس شدندکه شورويجماهیر   اتحاد داخلی هاي جمهوري جانشین

 عامل اصـلی در     ها در دوران شوروي،    هاي آگاهانه در مورد اقلیت      ستکاريد. بودند گرفته شکل

سـازي در ایـن کـشورها         هـا و ملـت      ل یافته در مورد قومیت    هاي استقلا  مشکلات کنونی دولت  

ی اولیـه در مرکـز   هـاي قـوم    هـاي پـساشوروي، گـروه       به طور کلی در دولت    . شود  محسوب می 

هـاي قـومی در        سـایر گـروه    ق بـسیاري کـه در آنهـا        به وسیله مناط    اما ،اند سرزمین واقع شده  

  ). Kolsto and Blakkisrud, 2013:2082(اند  باشند؛ احاطه گشته اکثریت می

می هایی با محوریت یک گروه قو      شوروي در ایجاد جمهوري   اتحاد جماهیر   هاي   سیاست        

واره آتـش  هـا، هم ـ  هـاي قـومی در درون ایـن جمهـوري       خاص و مستحیل نمودن سایر گـروه      

نگاه داشـت؛ بـه     ها روشن    هاي ساکن در این جمهوري      خواهی قومی را در میان اقلیت       لالاستق

آوردنـد بـه دنبـال پیگیـري          زمان کـه تـوان لازم را بـه دسـت مـی             ها هر  که این اقلیت    نحوي

ن امر نه تنها مانعی در مـسیر     ای. اند ل و جدایی طلبی قومی حرکت نموده      خودمختاري، استقلا 

مهم براي تمامیـت ارضـی    بلکه به چالشی    ،هاي تازه استقلال یافته گردید     ازي در دولت  س  ملت

از آن جا که تـصور از خـود بـه عنـوان یـک ملـت بـا تـصوري از                      . ها تبدیل شد   این جمهوري 

هـا کـه      ل خواهی و جدایی طلبی ایـن اقلیـت        سرزمین و وطن خاص گره خورده است، استقلا       

تـرین موانـع    د، خود یکی از مهم   شو ناقص از سرزمین می   تصوري مخدوش و    گیري   باعث شکل 

اتحـاد  هـاي    است که این امر خود محصول سیاسـت        هاي پساشوروي بوده   سازي در دولت    ملت

 هاي ساکن در این امپراتـوري بـود در حـالی کـه هویـت ملـی                 شوروي در امور اقلیت   جماهیر  

یـک  .  برگیـرد  رزمینی را در  گذاري شود و یا یک جزء س       ممکن است بر اساس یک قومیت پایه      

شود که یک سرزمین ویژه را که بـه آن احـساس    ی در زمانی تبدیل به گروه ملی میگروه قوم 

        تعلق دارد، مـورد شناسـایی قـرار دهـد و حقـی بـراي کنتـرل آن از لحـاظ سیاسـی داشـته                         

هـاي قـومی در فـضاي     ؛ به همین دلیل است کـه کـشمکش  )Barrington, 2006:15(باشد 

کمیـت  پساشوروي با مفهوم سرزمین گره خورده و در برخی از موارد به چالشی جدي علیه حا     

  . ها استقلال یافته تبدیل شده است ارضی و تمامیت سرزمینی دولت
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عامـل مهمـی در بـه       هاي قومی،    شوروي در مدیریت گروه   اتحاد جماهیر   راین میراث   بناب       

هـاي پـس از اسـتقلال        این میـراث در سـال     . دشوروي می باش  هاي پسا  وجود آمدن کشمکش  

سـازي مواجـه     ملـت  -هاي بسیاري در عرصـه دولـت        ي تازه استقلال یافته را با چالش      کشورها

جمـاهیر  دهـد کـه فروپاشـی اتحـاد          هـشدار مـی    1که اریک هابزبـام   بر این اساس است     . نمود

وي اسـتدلال   . کنـد   اي براي فاجعـه رهـا مـی         هاي پساشوروي را با امکان بالقوه       تشوروي، دول 

گرایی، گـرایش در درون        شوروي براي کنترل ملی    کار اتحاد جماهیر    و  سازاب  کند که در غی    می

. شـود   مـسلط و دیگـران مـی      ) قـوم (میـان ملـت     هاي پساشوروي باعث ایجاد دوگـانگی        دولت

  بقایاي نـوعی هویـت پیـشینی       ي پساشوروي تنها  ها گرایی در دولت    بنابراین براي هابزبام، ملی   

                    هـاي کمونیـستی    بـه عنـوان پیامـدي از فروپاشـی رژیـم          که در حال از نو آشکار شـدن          است

  ). Goshulak,2003:493(است 

وي، تـشدید تمـایلات حفـظ هویـت         شوراتحاد جماهیر    پس از فروپاشی     ،در این راستا           

رفـت و مـسئله هویـت       گقـرار    ها براي استقلال مورد دستکاري    هاي قومی در منازعات آن      گروه

ایی که داراي جمعیتی چندقومی     به ویژه در آنه   شوروي  جماهیر    اتحاد هاي قومی در جمهوري  

         و آگـاهی از احـساسات     در جوامع پساکمونیستی، احیاء روح ملـی        . آشکار شد به  دوباره  بودند،  

ــی،  ــازمل ــار و س ــت از  ک ــاي حفاظ ــت   ه ــود و اقلی ــال نم ــومی را فع ــت ق ــاي  هوی ــومی ه                        ق

          را بـراي مبـارزه بـر سـر حـق تعیـین سرنوشـت تحریـک                  هاي تازه اسـتقلال یافتـه      در دولت 

  ).Melikishvili and Jalabadze,2016:194-195(کرد 

گیـري مـشکلات جوامـع       ز نقش نخبگـان پساکمونیـستی در شـکل        در این میان نباید ا            

هـاي قـومی و      شـوروي در مـورد اقلیـت      جماهیر  هاي اتحاد     سیاست. اندیافته غافل م  استقلال  

هـاي قـومی موجـود در کـشورهاي تحـت             یک گروه قومی خاص بر سایر اقلیت       مسلط نمودن 

لال نیـز بـا عـدم پـذیرش سـایر           هـاي پـس از اسـتق        باعث گردید تا قومِ محور در سال       سلطه،

هاي موجـود را تـداوم بخـشند و باعـث            ضرایند اداره امور به نوعی تبعی     هاي قومی در ف    اقلیت

هـا بـا دولـت      می و در برخی از مـوارد درگیـري آن         هاي قو  در میان گروه  بروز اقدامات واگرایانه    

شـوروي  جمـاهیر   آمیزي که اتحـاد      این در وضعیت تداوم چارچوب تبعیض     بنابر. مرکزي شوند 

ات قـومی و   منازع ـمسبب آن بوده است، نخبگان پساکمونیستی خود بخشی از فراینـد تـداوم         

  .آیند ب میگیري هویت ملی واحد به حسا مانعی مهم در مسیر شکل

                                     
1.Eric Hobsbawm
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  در گرجستان ساخت هویت ملی

 مـورد  در تخصـصی  گرجستان ابتدا باید بیان داشت که ادبیـات       گرایی در    فرایند ملی در         

 مـستقیم  لمحـصو  عنـوان  به ها ملت ؛گذارد می تمایز پدیده این از اصلی نوع دو میان ها، ملت

 محـصول  مـدرن،  هـاي  ملـت  بیـشتر . گرایی ملی پیامد عنوان به ها ملت و مدرنیزاسیون فرایند

 مدرنیزاسـیون،  مـستقیم  پیامـد  عنـوان  بـه  آنهـا  از کمـی  تعـداد  تنهـا  و هـستند  گرایـی  ملی

 دراگـر   . است نبوده یکسان متفاوت، درشرایط سازي ملت فرایند مسلم است که  . اند ظهورکرده

 ماننـد  ذهنـی  عوامـل  دوم مـورد  در بـوده،  مهم اقتصادي توسعه مانند عینی عوامل اول، مورد

گرایانـه از   در بررسی دیرینه  .  است بوده حیاتی نقش داراي نمادها و ها ارزش مشترك، خاطرات

 مـیلاد  از پـیش  15 قرن به گرجی قومی هویت گیري شکل هویت گرجی باید گفت که ردپاي     

 12 و 11 قـرون  در گرجـی  پیـشامدرن  ملـت  کردکـه  سـتدلال ا تـوان چنـین    می. گردد بازمی

 موجـود  پـیش  از قـومی  اجتماع یک پایه بر نیز گرجی مدرن ملت. است داشته میلادي وجود 

 معنـا  بـدین  امـر  این. است بوده ها ازملت دوم نوع به متعلق و ظهورکرد 19 قرن دوم نیمه در

ــهاســت  ــت ایجــاد در ســاز سرنوشــت نقــش ک ــی توســط گرجــی مل ــی مل ــا گرای                                   شــده ایف

  ).Chkhartishvili,2013:190-192 (است

جـداي از وجـود      هاي قـومی،    جی بر مبناي رویکرد مدرن به هویت      در بررسی هویت گر           

هـا را از قـرن    باید بررسی) انگاري ابزارگرایی و سازه( گان هویت ملی گرجی در بستر تاریخ    نشان

آیـد و در   یی در گرجستان بـه حـساب مـی   گرا قرن نوزدهم دوران تولد ملی   . نمودآغاز  نوزدهم  

تـوان   اساس رویکرد ابزارگرایی حداقل مـی     ها بر    رجیگرایی در میان گ    یک بررسی از روند ملی    

به چهار مقطع مهم از ابتداي قرن نوزدهم تـا اواخـر قـرن بیـستم اشـاره کـرد؛ ابتـداي قـرن                        

هاي پس از    ز فروپاشی امپراتوري تزاري و سال     هاي پس ا    نوزدهم، سال  وزدهم، نیمه دوم قرن   ن

 هاي به  قاطع با توجه به فرصت    در این م  . شوروي و استقلال گرجستان   جماهیر  فروپاشی اتحاد   

گرایـی حـاکم،       از احساسات ملی مردم و فضاي ملـی        گیري وجود آمده، نخبگان گرجی با بهره     

پیش از قـرن نـوزدهم، نخبگـان        . گرایانه زدند  اهداف ملی ها براي پیشبرد      دست به بسیج توده   

هـا را در     آبخازیاییها و    د و دولت گرجی، ارامنه، اوستیایی     اي بودن  چندقومی و چندفرقه  گرجی  

 از آن بـه عنـوان       1بروبیکـر  طبقه حکمرانی کشور جذب نموده بود؛ همان چیـزي کـه راجـرز            

                                     
1.Rogers Brubaker



1395، پاییز 95 فصلنامه آسیاي مرکزي و قفقاز، شماره/ 16  

تحـت   در میان نخبگـان گرجـی      نوزدهم   قرندر نیمه دوم    . کند یاد می 1دست ساز  فرهنگ یک 

سازي روشنفکران گرجی، حسی مدرن از ملت بودگی اشاعه          سازي روسی و اروپایی     نفوذ مدرن 

قومیت به محور توجه روشـنفکران جدیـد سـکولار تبـدیل شـد و تغییـر و یـا ترکیـب                  . یافت

هنـگ تفرقـه    که بروبیکر بـه عنـوان فر       چه  آن(د و تأکید جدید بر تبار قومی        ها سخت ش   هویت

هاي ملی در ایـالات و شـهرها را افـزایش            ، رقابت در حال ظهور گروه     )کند   از آن یاد می    2افکن

گرایانـه در گرجـستان،       هـاي ملـی      بنابراین به موازات رشد حرکـت      ).Jones,2006:253(داد  

  .محوري را در عملکرد نخبگان گرجی مشاهده نمود هاي قوم توان نشانه می

میختگـی اشـکال سیاسـی و    گـر درهـم آ   گرایـی گرجـی بیـان     هم، ایده ملی  در قرن نوزد         

گرایی بود که به عنوان بخشی از جنبش سیاسی و در واکنش به سرکوب روسیه                فرهنگی ملی 

، 1801 به دستور امپراتوري روسـیه در        3براندازي دودمان سلطنتی باگراتیون   . رشد نموده بود  

 قرن برسـرقدرت بودنـد و در   10ها براي حداقل  اگراتیونب. کند ی این امر را بیان می للدلایل ع 

.  شـده بـود    دوره پیشامدرن، هویت گرجی بر مبناي وفاداري به پادشاهان این سلسله سـاخته            

، 1802هـاي   هـاي عمـومی در سـال    مسئله به سرعت رخ نمود و در شـورش       ها به این     واکنش

: هـا سیاسـی بـود    داف این قیـام اه. خود را نشان داد علیه روسیه تزاري 1812-1813،  1804

این اولین بار بود که مردم به طـور مـستقل دسـت بـه اقـدام                 . اعاده نظام سلطنتی گرجستان   

زدند؛ با این حال شورش مردمی هنوز بدون آگاهی از ایـده حاکمیـت مـردم و نقـش مـسلط                     

ون را  شورشیان آرزوي چیزي جز اعاده اقتـدار دودمـان بـاگراتی          . مردم در حیات اجتماعی بود    

هـا    امـا ایـن شـورش     . هـایی بودنـد      زادگان گرجی خود محرك چنین جنبش      اشراف. نداشتند

ا گرایـی گرجـی ر     دها به عنوان حوادثی که تولـد ملـی        با این حال این رخدا    . آمیز نبود  موفقیت

رایـی  گ  ملی 1880 تا   1860پس از آن در میان سال هاي        . اند  اعلام نمودند، درنظر گرفته شده    

گـذار   اي جایگزین شد کـه بنیـان        گرایی فرهنگی توسعه یافته    زودهنگام سیاسی گرجی با ملی    

، بخشی فعـال از زنـدگی اجتمـاعی          خود  بود که همراه با همکاران     4اصلی آن ایلیا چاوچاوادزه   

هاي جوان بـه     به این دلیل گروه گرجی    . آمد ب می به حسا قرن نوزدهم    60گرجستان در دهه    

                                     
1.Assimilationist Culture
2.Differentialist Culture
3.Bagrationi Dynasty
4.Ilia Chavchavadze
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. شـد  نیز یاد مـی 2 همچنین به عنوان ترگدالولبیاز آنها .  نامیده شدند  1دهه شصتی عنوان نسل   

تِرِك به عنوان   . نوشند  آب می  3معنی ادبی این واژه به معناي کسانی است که از رودخانه تِرِك           

ترگدالولبی، روشنفکرانی گرجی بودند کـه در       . خط مرزي میان گرجستان و روسیه بوده است       

مـا کـه   "چاوچاوادزه ایده ملت گرجی را مطرح کـرد و بـه سـؤال        . بودندروسیه تحصیل کرده    

 و 1877هـاي    بـود کـه در سـال   4گذار و ویراسـتار مجلـه ایوریـا    وي بنیان.  پاسخ داد "هستیم

گرایانه را در میـان جامعـه گرجـی     هاي ملی وریا ایده آل سه دهه، ای طی. شد  منتشر می  1906

 ،چاوچـاوادزه . وریا به اعضاي ملـت گرجـی تبـدیل شـدند          در نتیجه، خوانندگان ای   . توسعه داد 

 گذشـته   بـه  جامعـه گرجـی       گرایش مانندبراي ایجاد هویت ملی گرجی      را   لازم   عواملتمامی  

      هاي منحـصر بـه فـرد فرهنگـی،          نی با سایرین، ویژگی   ، روابط درو   خود  ساخت اجتماع   و قومی

  ).Chkhartishvili,2013:192-195(نمود  فراهم ،ملی و اموري از این دستشخصیت 

ي روسـیه   بنابراین در ربع آخر قرن نوزدهم، موج آگاهی ملـی کـه درسراسـر امپراتـور                        

 گـسترده   هاي قومی موجود در قفقـاز جنـوبی رسـید و باعـث مـوج               پراکنده شده بود به گروه    

 فرهنـگ گرجـی در درون طبقـه روشـنفکر شـهري در            . ها گردید  بیداري ملی در میان گرجی    

هـا   تر فرهنگی براي گرجی تفلیس مورد مباحثه قرار گرفت و فراخوان براي خودمختاري بزرگ  

) تفلـیس (هاي پایتخـت   نه در سراسر کشور، حداقل در کافهدر چارچوب امپراتوري روسی اگر  

 شـد، طـراح و حـامی    گونه که بیان    در این میان همان    ).Zurcher,2007:17-19(شنیده شد   

.  بـود ی گرجی در قرن نوزدهم، نویسنده برجسته گرجی ایلیا چاوچـاوادزه       گرای  ملی طرحاصلی  

هاي مهم قومی    جی به واسطه تفسیر مجدد از نشانه      سازي ملت گر   چاوچاوادزه شروع به مفهوم   

بود و هریک از این سه      ها شامل سرزمین، زبان و ایمان مسیحی         این نشانه . مودهویت گرجی ن  

چاوچاوادزه در مورد سـرزمین آبـا و   . هویت ملی گرجی بود    مهم در ساختن     یهای عنصر، بلوك 

 و  ويهمچنـین   . اي از هویـت ملـی، معتقـد بـه اهمیتـی ویـژه بـود                اجدادي به عنوان نـشانه    

 آنها. تر کنند   ها نزدیک   وزمره گرجی را به زبان ارتباطات ر    همکارانش تلاش کردند تا زبان ادبی       

هـاي قـومی مهـم       ابراین چاوچـاوادزه نـشانه    بن ـ. ودنـد نم به شدت بر یک زبان ملی تأکید مـی        

                                     
1.Sixties Generation
2.Tergdaleulebi
3.Terek
4.Iveria
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                      هـاي هویـت ملـی گرجـی تبـدیل      سـازي کـرد و آنهـا را بـه نـشانه      دوباره مفهـوم ها را   گرجی

  .)Chkhartishvili,2013:-198-199(نمود 

 و پایـانی ایـن قـرن،      هـاي آغـازین     یعنی در سـال    بنابراین در قرن نوزدهم در دو مقطع              

در گرجـستان شـکل     گرایانه با رهبري نخبگان و روشنفکران گرجی         هاي ملی   جی از حرکت  مو

گرایـی بـه خـود     ها رنگ و بـوي قـوم   ونه که ذکر شد به تدریج این حرکت   گ البته همان . گرفت

دهـی بـه یـک      قومی ساکن در این کشور براي شکل  هاي تگرفت و در این فرایند ترکیب هوی      

اتحـاد  هاي نادرست  دي که در قرن بیستم بر اثر سیاست     ید، رون تر گرد  هویت ملی واحد سخت   

ي با شدت بیـشتري دنبـال شـد و    هاي ساکن در این امپراتور شوروي در زمینه اقلیت  جماهیر  

مدار  به تدریج قوم  گرایانه در گرجستان با محوریت قوم مسلط صورت گرفت و            هاي ملی   حرکت

 ،بـر ایـن اسـاس     . سـاکن بودنـد   در آن   سیاري  هاي قومی ب   د؛ آن هم در کشوري که گروه      گردی

اي قـومی یکـی از دلایـل بـروز          ه ـ  بـه حاشـیه رانـدن هویـت        سـازي و   فرایند تدریجی غیریت  

واحد در گرجـستان و ادعاهـاي       گیري هویت ملی     شکل هاي قومی و متعاقب آن عدم       کشمکش

حـاد جمـاهیر    اتهاي قومی پس از استقلال ایـن کـشور از            ز سوي برخی از گروه    طلبانه ا  تجزیه

  .شوروي شد

    آغـازین قـرن بیـستم همـراه بـا دو جمهـوري دیگـر قفقـاز                  هـاي   طی سـال  گرجستان          

گرایانه بود که در ایـن       هاي ملی   شاهد موج جدیدي از گرایش     -آذربایجان و ارمنستان   -جنوبی

شـد و   تري همراه    خواهی گسترده   تقلالزمان با ضعف حکومت تزاري با عنصري از اس         زمان هم 

ت هـا صـور   وري تزاري و روي کار آمدن بلشویک  ، فروپاشی امپرات  1917به دنبال انقلاب اکتبر     

. هـاي جدیـد و مـستقل در قفقـاز جنـوبی تجلـی یافـت        حقیقی به خود گرفت و در جمهوري   

 یـک   تـشکیل گردیـد،    1918کـه در سـال      را   جمهوري دموکراتیک گرجستان     1استفان جونز 

هاي جدیدي کـه در      اي استاندارد براي همه دولت      ه عنوان نمونه   و ب  2دولت در حال ملی شدن    

سـازي   اما در این دوران برنامه گرجـی      . ددان اند، می   بیستم به دنبال کسب مشروعیت بوده     قرن  

هـاي غیرگرجـی کـه از تـسلط          جرایی با مقاومت بسیاري از اقلیت     ها و قوه ا    آموزش، دادگاه در  

مـوارد بـسیاري از     . یـد هراسـان بودنـد، مواجـه گرد      اقتصادي و سیاسی نخبگان جدید گرجی       

                                     
1.Stephen Jones
2 .Nationalizing State
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 حکومـت گرجـستان   خـودداري  این دوره وجود دارد مانند طیها   گرجی نادرست عملکردهاي

     به تفلیس که از امپراتـوري عثمـانی گریختـه بودنـد       به پناهندگان ارمنی    در دادن اجازه ورود     

 و  1920 و   1919،  1918 هـاي   ایی در سـال   ، سرکوب خونین معترضـین اوسـتی       )1918می  (

حـال تجربـه    در کـشوري کـه در  .  1919 و  1918هـاي    هـا در سـال      هـاي آبخازیـایی     شورش

ز سوي  ی ا  تهاجم نگ داخلی احاطه شده و تهدیدهاي      ج  و از طرفی با    فروپاشی اقتصادي است  

 بیش از   عملکردهاییرو است، چنین      اش، ارمنستان روبه     و همسایه  ها  ارتش داوطلبانه، بلشویک  

در ایـن میـان   . ی مستقر اسـت هاي قوم  گروهبرخوردي با ، امنیت باشند جهت حفظ   که در  نآ

بـرداري کـرده و    هاي ملی گرجـی بهـره       خرسندي موجه موجود در میان اقلیت     ها از نا   بلشویک

 ).Jones,2006:254( علیه بقاي دولت گرجـستان تبـدیل نمودنـد     ترین چالش  ها را به مهم   آن

 جمهوري همانند دو جمهوري دیگر قفقاز جنوبی با حمله ارتـش سـرخ      در نهایت نیز عمر این    

. شـوروي گردیـد  جمـاهیر   وارد اتحـاد  به طور رسـمی  پایان یافت و گرجستان   1921در سال   

 ویـژه  دهی به ملتی واحد به  ها در راستاي شکل     قدامات نخبگان گرجی در بسیج توده     بنابراین ا 

ی با هویت ملی واحد     شترك از خود به عنوان ملت     گیري درکی م   در قرن بیستم، منجر به شکل     

  .هاي قومی موجود نگردید در میان گروه

  نگـرش گرایی گرجی تغییر یافت و    شوروي، تصور غربی از ملی    اتحاد جماهیر   ر دوران   د        

شـوروي تبـدیل شـد      به جنبش شجاعانه ضد    1921 تا   1918هاي   منفی نسبت به آن در سال     

شوروي اتحاد جماهیر    پس از تهاجم     . حق تعیین سرنوشت، سازگار بود     که با هنجارهاي غربی   

گـراي   هـاي ملـی     گروه(فیانه به فعالیت ادامه داد      گرایی گرجی یا به صورت مخ      ، ملی 1921در  

یـا  )  گرجـستان، ناپدیـد شـدند      گیـري اسـتقلال     در بازپس  1924 پس از شورش ناکام      گرجی

ط دولت شوروي فـراهم شـده بـود، راه یافـت؛            هاي فرهنگی که توس    دوباره در درون چارچوب   

گرایـی   ملـی . نامـد   مـی 2گرایـی ارتـدوکس    آن را ملـی 1همان چیزي که راکووسکا هارمـستون     

ارتدوکس گرجی در وهله اول بر مسائل فرهنگی مانند زبان، آموزش، احیاء بناهـاي تـاریخی،                

 جنـگ   طـی . نمـود  مـی خر قدرت شوروي بر کلیسا تمرکز       ادبیات، فیلم، ورزش و در دو دهه آ       

گرایـان افراطـی شـناخته        سوي مفسران غربی به عنـوان ملـی       ها از     اگرچه گرجی  ،جهانی دوم 

کرد و یا این که به طور مستقیم         ها سرایت می    گرایی آنها به ندرت به خیابان       شدند، اما ملی    می

                                     
1.Rakowska Harmstone
2.Orthodox Nationalism



1395، پاییز 95 فصلنامه آسیاي مرکزي و قفقاز، شماره/ 20  

 شـروع    بنابراین تا قبـل از     ).Jones,2006:255(کشید   الش می شوروي را به چ   اتحاد جماهیر   

گرایی گرجی خود را در چارچوب استعماري پذیرفته بود؛ بـدون هـیچ گونـه               ، ملی 1پروستریکا

اي   گرایـی گرجـی پدیـده       هـا، ملـی     در ایـن سـال    .  شوروي اتحاد جماهیر قیم علیه   چالش مست 

 ها طلبی آبخازها و اوستیایی     با شروع پروستریکا و تهدید جدایی     تنها  فرهنگی باقی مانده بود و      

 شوروي را بـه چـالش کـشید،         اتحاد جماهیر گرایی گرجی به جنبشی سیاسی که         ملی بود که 

شـوروي و تـشکیل     اتحاد جماهیر    و اساس اعلام استقلال از       )Jones,2006:256( تبدیل شد 

  . جمهوري مستقل گرجستان گردید

 در زمان با شروع اصـلاحات  گرایانه در گرجستان هم هاي ملی  موج جدید حرکت  ،در واقع        

در .  مـیلادي آغـاز شـد      80 در دهه    ٢گورباچفمیخائیل   شوروي توسط اتحاد جماهیر   سیستم  

کـه   3 تشکیل شـدند، انجمـن ایلیـا چاوچـاوادزه         80هاي مخالفی که در دهه       میان اولین گروه  

  بـود بـه    هاي پایانی قرن نوزدهم    گرایانه در سال    هاي ملی   گرفته از نام یکی از رهبران جنبش      بر

. خورد  به چشم می   6و تامار چکیدزه  5، ایراکلی سِرِتلی  4ینی مانند جورجی چانتوریا   وسیله مخالف 

هایی از طبقه روشنفکران لیبرال گرجـستان        مخالفان و بخش   تریبونی بزرگ براي     ، انجمن این

هاي   مخالفینی که زمانی در زندان     _8 و مراب کوستاوا   7ن زمان، زویاد گامساخوردیا   ادر هم . بود

 _به همین دلیل اعتبار قابل توجهی در میان جنبش ملی گرجستان داشـتند             و   ندشوروي بود 

سائل مـرتبط   در آن زمان، هر دو گروه به طور اساسی به م          . را ایجاد کردند   9اتحادیه هلسینکی 

هـا جـدا شـدند و         ، رهبران رادیکال از این گروه     1988در  . پرداختند با فرهنگ ملی گرجی می    

ــبش ــی جن ــایی سیاس ــی ه ــر و مل ــهگر ت ــد  ایان ــان نهادن ــدي را بنی ــر جدی ــساخوردیا و . ت           گام

 را 11را تـشکیل دادنـد، سـرتلی، حـزب اسـتقلال ملـی            10کوستاوا، انجمن سنت ایلیاي شریف    

                                     
1.Perestroika
2.Mikhail Gorbachev
3.Ilya Chavchavadze Society
4.Giorgi Chanturia
5.Irakli Tsereteli
6.Tamar Chkeidze
7.Zviad Gamsakhutdia
8.Merab Kostava
9.Helsinki Union
10.Society of St. Ilya the Righteous
11.National Independence Party
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                                              ریـــــزي  را پایـــــه1تأســـــیس کـــــرد و چانتوریـــــا، حـــــزب دموکراتیـــــک ملـــــی

شـوروي در   اتحاد جمـاهیر    ب در اواخر حکومت      این احزا  ).Zurcher,2007:118-119(نمود  

هاي گرجی براي پیگیري مطالبات قومی و ملی خویش نقـش مهمـی را               بخشی به توده    آگاهی

 گرایـی  ملـی به طور کلی دوران زوال امپراتوري شوروي حکایت از فراینـد بیـداري            .ایفا کردند 

اتحـاد   فروپاشـی  با   ).Bremmer,2006:142(هاي قومی گردید     داشت که منجر به کشمکش    

کـرد؛ چراکـه در     ها بـروز      در امور ملیت   آنشوروي به تدریج، نتایج حاصل از اقدامات         جماهیر

گیـري    نخبگان گرجی با بهره    و شد گرایی گرجی وارد مرحله جدیدي می       همین دوران که ملی   

پیگیـري مطالبـات   گرایانه خود و  هاي ملی مرکزي در مسکو به دنبال طرح ایده   از ضعف دولت    

 قومی و ملی خویش برآمده بودند، اقوام دیگـر سـاکن در ایـن جمهـوري نیـز از ایـن فرصـت                 

د، علنـی   طلبانه خود را که بر پایه محوریت قومی خویش بـو           استفاده کرده و ادعاهاي استقلال    

هـاي پایـانی حکومـت شـوروي و      هـا در ایـن جمهـوري در سـال           نمودند و این آغاز کشمکش    

ی ماننـد   هـاي مهم ـ   ان بـر مبنـاي قومیـت گردیـد و اقلیـت           س از استقلال گرجست   هاي پ  سال

طلبانـه    هاي جدایی   جنبش.  استقلال از گرجستان نمودند    ها و آبخازها سعی در اعلام      اوستیایی

ورت غیرمـستقیم و بـه     هاي جنوبی و آبخازها در دوران شوروي توسط مسکو بـه ص ـ            اوستیایی

ها تنها پیوندهاي سیاسی ضعیف خـود را بـا    آن.ه می شدندهاي خودمختار ادار عنوان جمهوري 

گرایان گرجی استقلال خود را اعلام نمودنـد   که ملی هوري گرجستان حفظ نمودند و زمانی     جم

طلبانـه   هـاي تجزیـه     ستقل بـراي خـود نمـوده و جنـگ         این دو منطقه با عجله ادعاي دولت م       

   ائل پــس از اســتقلال رونــد س ایــن مــ).Wimmer,2013:29( درپــی آن رخ نمــود بلافاصــله

  . سازي را در این کشور تحت تأثیر قرار داد ملت -دولت

هاي پس از استقلال نمـود عینـی داشـته            سال طیل قومیت در سیاست گرجستان      عام        

هـاي قـومی و    بـسیاري از گـروه   با توجه به تاریخ گرجستان این منطقه مکـان سـکونت          . است

هـاي   ، اقلیـت 2002ري انجام شـده در سـال    طبق آخرین سرشما  بر. مذهبی متعدد بوده است   

هاي قومی متعلـق      ترین گروه   دهند که بزرگ    جمعیت این کشور را تشکیل می      درصد16 قومی

 ـ       سایر گـروه  . باشد  می) درصد 5. 7(و ارامنه   ) درصد 6. 5(ها    به آذربایجانی  ا هـاي قـومی کـه ب

هـا،   ها، یونـانی  ها، روس تند از اوستیاییشوند عبارت هس    جمعیت را شامل می    درصد 4یکدیگر  

 ).Sordia,2014:2(هـا و دیگـران      ها، لهستانی   ها، یهودیان، اوکراینی    ها، چچنی    آشوري کردها،

                                     
1.National Democratic Party
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در این کشور سه منطقه خودمختار از لحاظ قومی نیز وجود داشته است؛ منطقـه خودمختـار                 

آجاریـا در غـرب در سـاحل        هاي خودمختـار آبخازیـا و        مال و جمهوري  اوستیاي جنوبی در ش   

هـاي قـومی بـه     بله دولت مرکزي گرجستان با اقلیت   مقا ).Zurcher,2007:117(سیاه   دریاي

 گرجستان اثـرات بـسیاري      سازي در  ملت -خازها و آجارها بر روند دولت     ها، آب  ویژه با اوستیایی  

نی از ملـت    در آبخازیا، مفهوم ملت بودگی تنشی را میان درکی قومی و درکی مد            . داشته است 

و در اوستیاي جنوبی نیز تـلاش   )Kolsto and Blakkisrud, 2008: 498(دربرداشته است 

ولـت  براي ادغام با اوستیاي شمالی در فدراسیون روسیه، این گـروه قـومی را بـه جنـگ بـا د                    

  . هاي پس از استقلال واداشته است مرکزي در مقاطع مختلف در سال

شـوندگان جزیـی از پـیش        کنندگان و حکومت    ست که حکومت  گرایی مستلزم این ا    ملی        

هاي طولانی کنونی مانند منازعه آبخازها علیه دولت         بیشتر جنگ . نه قومی مشابهی باشند   زمی

ــه   ــتیابی بـ ــراي دسـ ــستان بـ ــی   گرجـ ــول ملـ ــا اصـ ــاط بـ ــتقلال در ارتبـ ــه  اسـ                         گرایانـ

تیاي جنـوبی    مناطقی نظیر آبخازیـا و اوس ـ      ،از سوي دیگر  ). Wimmer,2013:1-2(باشند   می

هـاي   ت شـناخته نـشده را در ادبیـات دولـت          هاي دوفاکتو و به رسمی     موضوعی با عنوان دولت   

شـوروي ایـن دسـته از    اتحـاد جمـاهیر    فروپاشـی     است که از زمان    وارد نموده پساکمونیستی  

ز علم بررسی منازعات    ها در درجه اول در حوزه جغرافیاي سیاسی، روابط بین الملل و نی             دولت

وجود چنین منـاطقی در گرجـستان       ). Obeachain,2015:239(اند   مورد بررسی قرار گرفته   

خـواهی    ر همراه با وجود تمایلات استقلال     هاي قومی متکث    تنش و درگیري میان گروه     در کنار 

 را در سـازي  ها، آبخازها و آجارها، رونـد ملـت   هایی مانند اوست  طلبی در میان قومیت     و جدایی 

در این میان عملکرد نخبگـان گرجـی نیـز بـر            . این کشور با چالش جدي مواجه ساخته است       

پیچیدگی مسائل افزوده است؛ نخبگان گرجـی در قـرن بیـستم و بـه ویـژه پـس از اسـتقلال              

دهی بـه     مدار خویش در شکل     آمیز و قوم    اتحاد جماهیر شوروي با اقدامات تعصب     گرجستان از   

هـاي اتحـاد      تـداوم نتـایج سیاسـت     . اند  قومی ناتوان عمل نموده   هاي   گروههویت ملی در میان     

اي کـه     شکلات را دوچندان نمـوده؛ بـه گونـه        استقلال نیز م   هاي پسا  شوروي در سال  جماهیر  

بـه بـرون   ي، وضعیت امور مربـوط      گرایانه در دوره شوروي و پساشورو      هاي ملی   میراث سیاست 

اعتمـاد متقابـل میـان جوامـع         ت تأثیر قرار داده و عـدم      ها در گرجستان را تح      اقلیت ١هاي  بوم

  ).Metreveli,2014,9(اکثریت و اقلیت را تشدید نموده است 

                                     
1 . Enclaves
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هـاي پـس از      ساخت هویت ملـی در گرجـستان در سـال         گرایی و    در بررسی روند ملی            

 را دوره تحولات عظـیم سیاسـی و اجتمـاعی بـراي گرجـستان         میلادي 90استقلال باید دهه    

ــا اختلافــات و شــورواتحــاد جمــاهیر دانــست؛ چــرا کــه پــس از فروپاشــی   ي، گرجــستان ب

ی در گرجـستان    هـاي پساکمونیـست    مواجه گردید و همانند تمامی دولت     هاي مدنی    کشمکش

گیري جامعه مدنی و سازگاري و همگرایی جوامـع بـا شـرایط جدیـد بـا                  نیز فرایندهاي شکل  

گرجــستان در ). Antonyan,2016:196(ردیــد گــذار مواجــه گ مــشکلات بــسیاري در دوران

گراي قومی رادیکال و یـک حـاکم          که یک ملی    تحت رهبري زویاد گامساخوردیا    1991آوریل  

       ،، شـروع بـه مـستقل شـدن        دود کردن رابطـه گرجـستان بـا روسـیه          به دنبال مح   بودمستبد  

ولـت جدیـد در     شـوروي، د   اتحاد جماهیر به دنبال فروپاشی    . )Bremmer,2006:149(نمود  

ما قادر به حل ایـن  هاي ملی مواجه گردید ا سئله همگرایی مدنی در میان اقلیتگرجستان با م 

ایی مـدنی   زویاد گامساخوردیا نه تنها در اجراي سیاست همگر       . اي سازنده نبود   مسئله به شیوه  

ن بـراي دولـت تـازه تأسـیس گرجـستا         هاي ملی را به عنوان تهدیـدي         ناتوان بود، بلکه اقلیت   

ن روند ای. هاي مختلف را وادار به مهاجرت از گرجستان نمود        دانست و هزاران تن از قومیت       می

هـا،    ا وادار بـه تـرك خانـه        شدت اجـرا شـد و بـسیاري از آنه ـ          ها ب ه به ویژه در مورد اوستیایی    

هـا در درون کـشور       در دید وي، گرجـی     ).Sordia,2014:2(شدند   ها و شهرهاي خود    دهکده

هاي ملی را تهدیـد   وي اقلیت. گراي لیبرال نبود گامساخوردیا یک ملی  . شده بودند ی  خود قربان 

 بلکـه  ،هاي ملی  اقتدارگرا بود که نه تنها اقلیت   یک پوپولیست  وي. کرد، آزار داد و تحقیر نمود     

  پوپولیـسم نظريچارچوب . هاي گرجی مانند روشنفکران و دانشجویان را نیز سپربلا کرد     گروه

ــی غیرلی ــدامات    افراط ــل اق ــه و تحلی ــراي تجزی ــدتري ب ــزار مفی ــرال، اب ــیب ــه مل                     وي گرایان

ــی ــد م ــ ).Jones,2006:257-259( باش ــوري در تم ــی از جمه ــستان یک ــاي  ام ادوار، گرج ه

از جملـه   (بخـش ملـی      کـه رهبـران جنـبش آزادي       اتحـاد شـوروي بـود، در حـالی        چندقومی  

ن این جنبش به تدریج متهم بـه        بنابراین رهبرا . ها بودند تنها نگران گرجی تبار   ) گامساخوردیا

 زمانی اثبـات    "ها   گرجستان براي گرجی  " شعار آنها مبنی بر      ارزشطی شدند و    گرایی افرا  ملی

کودتاي خشونت آمیز در ژانویـه      ).Chedia,2011:36 (شد که باعث خلع گامساخوردیا گردید     

 1وراي نظامی شد کـه از ادوراد شـواردنادزه  ، باعث برکناري گامساخوردیا و ایجاد یک ش      1992

  ).Bremmer,2006:149(براي بازگشت به رهبري گرجستان دعوت نمود 

                                     
1.Eduard Shevardnadze
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هـاي    بـه تـدریج سیاسـت      1992دن در مـارس     پس از به قدرت رسی     ادوارد شواردنادزه         

گرایـی مـدنی همـراه بـا       و ملـی تـر  گرجستان را از پوپولیسم غیرلیبرال به سمت ثبـات بـیش          

در  اما در دوران حکومت شواردنادزه، تجربه مـشکلات جـدي            ؛گري نخبگان تغییر داد    انجیمی

هـاي ملـی گرجـستان در درون سیـستم سیاسـی ادامـه یافـت و                 مورد همگرا نمـودن اقلیـت     

چنـان  هـاي ملـی هم      ها در مورد حقـوق اقلیـت        تژي نامنسجم و ضعف در تحقق سیاست      استرا

نـست قـانون مهمـی در مـورد مـسائل ملـی و زبـانی از                 وجود داشت و پارلمان گرجستان نتوا     

 گیـري  جهـت  اگرچـه  شـواردنادزه  دوران بنـابراین در   ).Jones,2006:259(تصویب بگذرانـد    

 سیاست هیچ وي دولت اما یافت، تغییر اي برجسته طور به ملی هاي اقلیت برابر در آمیز تعصب

 و در بیـشتر دهـه       )Sordia,2014:2 (نداد گسترش مدنی همگرایی فرایند براي را منسجمی

ــت 90 ــسئله اقلی ــت او م ــیلادي، حکوم ــه  م ــا را ب ــی در ه ــت مل ــشور امنی                 نظــر   واســطه من

  ). Metreveli,2014,6(گرفت  می

فراگیـر و حراسـت از حقـوق       براي ایجاد یک هویت ملی       هایی البته در دوران وي تلاش            

اي قـانونی و چـارچوبی        حکومت شـواردنادزه پایـه     صورت گرفت؛  هاي قومی موجود   همه گروه 

قـانون شـهروندي کـه در مـارس         . نهادي براي یک جامعه دموکراتیک چندملیتی برقرار نمود       

. نمـود   راي همه ساکنان گرجستان تضمین مـی       تصویب شد، شهروندي غیرمشروط را ب      1993

گونـه   یون منـع همـه  مان ملل مانند کنوانـس   هاي ساز  گذاران گرجی کنوانسیون    همچنین قانون 

 مـورد حمایـت از حقـوق بـشر و     اشکال تبعـیض نـژادي و نیـز کنوانـسیون شـوراي اروپـا در           

لی نیز بـراي    کمیته پارلمانی حقوق بشر و بازرس ویژه م       . هاي اساسی را تصویب نمودند     آزادي

تحـول در گرجـستان از       حکومـت شـواردنادزه،      در زمان . ها برقرار شد   حمایت از حقوق اقلیت   

 1گونه کـه لاول برینگتـون      ساز حرکت نمود و همان      افکن به یک تمرکز همگون      کزي تفرقه تمر

 تغییـر یافـت   3ساز مدنی گرایی ملت  به یک ملی   2گرایی محافظ حاکمیت   بیان کرده از یک ملی    

مفاهیمی از شـهروندي و     گرایی ستیزه جو از فرهنگ واژگان رسمی حذف شد و با             و زبان ملی  

ها در سایه تحـولات       اما همه این تلاش    ).Jones,2006:260(زین گردید   ها جایگ  حقوق اقلیت 

  . رنگ باخت، و برکناري شواردنادزه از قدرت2003 در سال 4سیاسی و وقوع انقلاب رز

                                     
1.Lowell Barrington
2.Sovereignty-Protecting Nationalism
3.Civic Nation-Building Nationalism
4.Rose Revolution
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انقلاب رز دسته جدیدي از رهبران طرفدار غرب را در گرجستان بر سـر کـار آورد کـه                            

ــه  ــلاب، برنامـــ ــس از انقـــ ــد از پـــ ــال   اي قدرتمنـــ ــولیبرال را دنبـــ ــت نئـــ                                     سیاســـ

گیـري    گرایی و جهـت     بیش از پیشینیان خود در مورد ملی      و  ) Lazarus,2013:259(نمودند  

 ،ایـن جنـاح جـوان     ). Laumulin,2014:26( داشتند   تري  مثبتگرایانه، دیدگاه    سیاسی غرب 

ایـن نگـرش   . ن نمودنـد هـا در جامعـه گرجـستا      سازي تغییرات در تمامی حوزه     یادهشروع به پ  

هـاي ارزشـی نمایـان      هاي سیستم   طلبان جوان براي بازسازي ریشه      هاي اصلاح   جدید در تلاش  

  ). Antonyan,2016:208(گردید 

هاي  اي که سیاست اقلیت      تغییرات قابل توجه بود به گونه      دولت برآمده از انقلاب به دنبال             

ي بـه  و. شود  یک تغییر قابل ملاحظه محسوب می      1یخائیل ساکاشویلی قومی اعلام شده توسط م    

سازي خود، بر عناصر مدنی تأکید نمود و گرجستان را به عنـوان              عنوان بخشی از مأموریت دولت    

هـاي   سخنرانیطی  ژه جوامع اقلیت را      به وی  وي.  به تصویر کشید    آن دولتی براي همه شهروندان   

و مبـارزه   رار داد و بر نیاز بر همگرایـی آنهـا           ، مورد خطاب ق   ، اغلب به زبان خودشان    خودعمومی  

شـوراي اروپـا    ها در عمل به معنـاي تـصویب کنوانـسیون            این لفاظی . ها تأکید نمود    علیه کلیشه 

 به دسـت گـرفتن و تقویـت ابتکـارات سـازمان             2005 در سال    2هاي ملی  براي حفاظت از اقلیت   

زبـان گرجـی در میـان جوامـع اقلیـت و توسـعه               بـراي ارتقـاي دانـش        3امنیت و همکاري اروپا   

، محدودسـازي تبعـیض     )2014 تـا    2009هاي    سال طی( ملی و برنامه اقدام      استراتژي همگرایی 

هـاي جـدي بـا       رغم گام  به. هاي مجري قانون بوده است     ها همراه با اصلاح در سازمان       علیه اقلیت 

ثریت و اقلیت، نتایج بـه دسـت        هاي اک   مدنی و کاهش شکاف میان برون بوم       هدف ارتقاي هویت  

هـاي همگرایـی     ع اختصاص داده شده براي استراتژي     ه زمانی و مناب   دبازچراکه  ؛  آمده آشکار نبود  

شوروي کـافی نبـوده و بـا اقـدامات صـورت      جماهیر اتحاد براي غلبه بر الگوهاي موجود از زمان    

ن فاقـد یـک رویکـرد       یچن ـهـا هم   این سیاست  . بودند ه در دهه اول استقلال مستحکم شده      گرفت

نمایندگان اقلیت نـه در  . گیري را افزایش نداد یمها در تصم   اقلیت نسجم و کامل بود و مشارکت     م

ــه در  ــزي و ن ــطح مرک ــی در ا   س ــه حت ــی و ن ــوه اجرای ــدگی   ق ــوان نماین ــی ت ــزاب سیاس                                 ح

سیاسـت دولـت ساکاشـویلی در       علاوه بر این بـه تـدریج        .  )Metreveli,2014,7-8(ند  نداشت

                                     
1.Mikheil Saakashvili
2.The Council of Europe’s Framework Convention for the Protection of Nation 
Minorities (FCNM)
3.OSCE



1395، پاییز 95 فصلنامه آسیاي مرکزي و قفقاز، شماره/ 26  

طلبانـه    روند تجزیه کشور و اقدامات تجزیـه      مورد برقراري مجدد تمامیت ارضی و جلوگیري از         

 روسیه نیز نـشان  ،از طرف دیگر. هاي قومی را وارد مرحله جدیدي نمود     هاي قومی، تنش    گروه

ا مرحلـه   هاي قـومی در گرجـستان حتـی ت ـ         خواهی گروه   داد که در عرصه حمایت از استقلال      

 2008جنگ روسیه با گرجـستان در اوت        . رود یس نیز پیش می   جنگ با دولت مرکزي در تفل     

  . سازي در این کشور بوده است هنده شکست گرجستان در فرایند ملتتا حد زیادي نشان د

 گرایـی  رغم فشارهاي اروپـا و عمـل   بهگرایی گرجی پس از استقلال       توان گفت که ملی     می      

 به ایـن دلیـل اسـت        کهاین امر   . استکننده را نپذیرفته      مدنی همگرا  الگو، یک   نخبگان جدید 

 و تمایـل دارنـد کـه بـه          دانند  خود این امر را غیرقابل قبول می       هاي ملی گرجستان،   که اقلیت 

هاي ملی جدایی طلب شناخته شوند و به دنبال حفظ سیستمی هستند که راسما               عنوان گروه 

 را هـاي ملـی   وه نامیده است؛ یعنی سیستمی که حقوق گـر       2ی قومی گرای آن را تکثر   1کارکلینز

اي مهـم بـراي چنـین     سنت چنـدملیتی گرجـی، پایـه   . گیرد به رسمیت شناخته و در نظر می    

تـر، محـیط      وابسته بـه اقتـدار دولـت بـزرگ        الگو  اما مؤثر بودن این     ،  شود  محسوب می  الگویی

ــه ــتانه   منطق ــات و دوس ــد زو اي باثب ــر در رون ــستان   و تغیی ــصادي گرج ــاعی و اقت         ال اجتم

  ).Jones,2006:268(باشد  می

آمیـز در قبـال    هـاي تبعـیض   محققان بر این باور هستند که جلوگیري از اجراي سیاست               

 دموکراتیک در تمامی شـئون اجتمـاعی و         هاي   و ارزش  سازي اصول  هاي قومی و نهادینه     اقلیت

. باشـد  هاي قومی در یک کشور چنـدملیتی مـؤثر مـی        ت در کاهش میزان واگرایی اقلی     سیسیا

قلال در  این در حالی است که کشورهاي پساکمونیستی و از آن جمله گرجستان پـس از اسـت                

ر کـشورهاي پـساشوروي نتیجـه       ضـعف دموکراسـی د     .انـد  این عرصـه ضـعیف عمـل نمـوده        

           هــاي ســنگین انطبــاق بــا     ، هزینــه ضــعیفظیــر دموکراســی اي از عوامــل ن مجموعــه

ــعیف و نخبگــــان مــــستبد هــــاي مــــداوم، دموکراســــی، کــــشمکش                              نهادهــــاي ضــ

  ).Babayan,2015:449(باشد  می

سـازي   ساخت هویت ملی و ملـت نه تنها   باید گفت که    در یک بررسی انتقادي      بنابراین         

جی در بـه     اقدامات نخبگان گر   شوروي به واسطه  اتحاد جماهیر   در گرجستان پس از فروپاشی      

 هویت ملی واحد و عدم توانـایی آنهـا در           هاي قومی در فرایند ساخت     راندن سایر اقلیت   حاشیه

                                     
1. Rasma Karklins
2. Ethnopluralism
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طلبانه برخـی از      یت و نیز به واسطه اقدامات تجزیه      دهی به مفهومی فراگیر از هویت و مل        شکل

تـاکنون بـا عـدم       بلکـه هاي قومی که به جنگ مسلحانه با دولت مرکزي منجـر گردیـد،               گروه

الاذهـانی از   دهی به درکی بـین      بنابراین شکست در شکل   .  بوده است  موفقیت و شکست مواجه   

یژه به دلیـل    انگارانه ساخت هویت ملی به و      یک ملت و هویت ملی واحد یعنی در مرحله سازه         

اس ناکامی گرجـستان در     ساخت هویت ملی با محوریت یک قوم، اس       تلاش نخبگان گرجی در     

  .سازي بوده است  ملتفرایند

  

  گیري نتیجه

ه عوامـل   هاي قومی متعـدد از جمل ـ      یت ملی واحد با توانایی جذب هویت      گیري هو  شکل       

این امـر در جوامـع چنـدملیتی بـه دو پایـه             . آید  حساب می  سازي به  تأثیرگذار در فرایند ملت   

دم فارغ از قومیـت  کت اکثریت مرهایی براي جلب مشار نیازمند است؛ تدوین و اجراي سیاست    

هاي قومی براي مشارکت در ایـن امـر و دوري از پیـشداوري در مـورد           ها و نیز تمایل گروه      آن

با توجه به این واقعیت کـه تنهـا تعـداد معـدودي از کـشورها                . اقدامات نخبگان در این زمینه    

تلـف  می در جوامع مخ   هاي قو  اظ قومی بوده و اصل با تکثر هویت       داراي جمعیتی همگن از لح    

قـومی و     رغـم داشـتن جمعیـت چنـد        بـه مندي از تجربیات کشورهایی کـه        است بنابراین بهره  

دهی به هویـت      و شکل در ایجاد حسی مشترك از ملت در میان جمعیت خویش           فرهنگی   چند

هایی باشد که در زمینه ایجـاد وفـاق ملـی و     گشاي دولت تواند راه   اند، می   ملی واحد موفق بوده   

  .  ابتداي راه هستندساخت هویت ملی در

ري در  ه پس از استقلال با مشکلات بـسیا       ن از جمله کشورهایی است که به ویژ       گرجستا       

. هاي قومی خـویش مواجـه بـوده اسـت          یان اقلیت سازي در م   زمینه ساخت هویت ملی و ملت     

اند که بخشی از آن به عملکرد نخبگان گرجی و           متعددي باعث ایجاد این وضعیت شده     عوامل  

درسـت  . گـردد  اي قومی موجود در این کـشور بـازمی        ه شی دیگر به اقدامات برخی از گروه      بخ

گرایانـه در قـرون    هـاي ملـی   ناپـذیر از حرکـت   جـدایی است که نخبگان گرجی همواره بخشی   

 هـا   مدار شدن این جریـان     ند؛ اما تأثیر این نخبگان در قوم      ا نوزدهم و بیستم در این کشور بوده      

ه نخبگان پساکمونیـستی را  توان نخبگان گرجی به ویژ      که می   ار است؛ به نحوي   نیز غیرقابل انک  

سازي در ایـن    ساخت هویت ملی و ملتطرح شکست عاملی مهم در بازتولید منازعات قومی و  

این کشور در قبـال قـوم       هاي قومی    گیري اقلیت    بدبینی و موضع   ،از سوي دیگر  . انستکشور د 
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اد شـوروي در امـور مربـوط بـه          هـاي اتح ـ   ي پیامد سیاست  که تا حد بسیار   ) ها  گرجی(مسلط  

که   دهد؛ در جایی    گارانه ساخت هویت خود را نشان می      ان هاي قومی است در مرحله سازه       اقلیت

الاذهانی از خود به عنوان یک هویت ملی واحد با موانع بسیاري همـراه بـوده و بـه         تعریف بین 

ي قـومی   ها برخی از گروه  . یسته شده است  ب نگر فرایند ساخت هویت ملی به عنوان دیگ مذا       

 بـا ایجـاد مـانع در مـسیر تعریـف      -هـا نـه تنهـا بـه صـورت ذهنـی            مانند آبخازها و اوستیایی   

ه ویـژه بـا عطـف    ب - بلکه به صورت عینی-الاذهانی از خود به عنوان یک هویت ملی واحد        بین

رینی بـراي اسـتقلال و      آف وراي مرزهاي سرزمینی و نیز بحران     هاي قومی    توجه نسبت به گروه   

هـاي   ي هویت ملی گرجی، جذب تمامی هویـت       گیر  در مسیر شکل   -مامیت ارضی گرجستان  ت

رجـستان، ایجـاد   سـازي در گ    ملـت  در مسیر فرایند     هقومی در درون هویت ملی واحد و به ویژ        

جمـاهیر  اتحـاد  و اقـدامات   هـا  ز موانع یاد شده نباید از سیاسـت جدا ا  .اند مشکل و مانع نموده   

بـود؛ چراکـه بخـش اعظـم مـشکلات      هاي قـومی غافـل    ها و اقلیت  شوروي در برخورد با گروه    

   .سازي پساشوروي ریشه در این میراث شوم داشته است هویت

گویی به سؤال اصلی مقاله که موانع اصلی در ساخت هویـت ملـی       بنابراین در مقام پاسخ          

آمیز نخبگان گرجی در به حاشـیه         تبعیض عملکرد   در گرجستان چه بوده است؟ باید گفت که       

هـاي قـومی موجـود و      و شکـست در ایجـاد اجمـاع میـان گـروه           هاي قومی   راندن سایر اقلیت  

هاي قومی متکثر براي دستیابی بـه تعریفـی مـشترك از خـود بـه                  عدم تمایل گروه   چنین  هم

ر مواجـه بـا   دسیستم متمرکز شـوروي  عنوان ملتی واحد در کنار پیامدهاي نامطلوب اقدامات    

 در سـازي  ساخت هویت ملی و ملتترین مانع در مسیر  هاي قومی، مهم ها و گروه  مسئله اقلیت 

  .این کشور بوده است

 و  ستان نیازمند اقدام متقابل   گیري هویت ملی واحد در گرج      این در حالی است که شکل            

کراتیـک در تمـامی    دمو  در پذیرش اصول و مبـانی      هاي قومی   نخبگان دولتی و اقلیت    مشترك

تفاهمـات   ءشئون زندگی اجتماعی و سیاسی و دستیابی به اجماعی فراگیر براي کاستن از سـو        

  .  رسد ن در شرایط کنونی بعید به نظر میست؛ امري که امکان آ اها و تنش
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