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 چکیده
یه در مـرز اوکـراین، در   هاي نظامی روس ـ ها تنش و حضور نیروجنگ روسیه و اوکراین پس از ماه

جمهور روسیه، آغاز شد. توجیهـات پـوتین    جانبه رئیس با دستور حمله نظامی همه 2022فوریه  25
اشـغال اوکـراین توسـط روسـیه،     در دنباس و عـدم  »عملیات نظامی خاص«براي حمله نظامی بر 

شرق این کشـور  زدایی توسط دولت اوکراین در مداخله بشردوستانه به دلیل ارتکاب جنایت نسل
دسـتانه بـه علـت     ترین توجیه پوتین، مبتنـی بـر دفـاع مشـروع فـردي پـیش       اما مهم؛ بنا شده بود

هـاي   الوقوع بودن تهدیدات اوکراین و ناتو و دفاع مشـروع جمعـی بـه حمایـت از دولـت      قریب
رد هـایی مسـتقل مـو   عنوان دولـت  ها را به ، آننیازا شیپاست که روسیه  خودخوانده منطقه دنباس

بـا رهبـران دونتسـک و     قرار داده بود و معاهده دوسـتی، همکـاري و کمـک متقابـل را     شناسایی
جنگ روسیه و اوکراین از  بررسی پژوهش هدف از این ،رولوهانسک منعقد نمود، بنا گردید. ازاین

دنبال پاسخگویی به این سؤال است که آیـا  بنابراین این پژوهش بهاست؛ زور منظر حقوق توسل به
توجیـه اسـت؟ روش    الملل قابـل زور از منظر حقوق بینهاي حقوقی روسیه براي توسل به استدلال

اسـتنادي اسـت.   -ايانهآوري اطلاعات کتابخ تحلیلی و روش جمع-تحقیق نوشتار حاضر، توصیفی
اسـتقلال   و ارضی تمامیت و حق المللبین حقوق قواعد هاي تحقیق حاکی از آن است، روسیهیافته

نظـامی بـه اوکـراین،     تجـاوز بخشیدن به  دلایل روسیه براي مشروعیتو  نقض را اوکراین سیاسی
 .موجه نیست
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 مقدمه
شـود کـه    زور در قالب عمل قهرآمیز قلمداد میهاي بارز توسل به عنوان یکی از جلوه جنگ به

رو، ابتدا توسل شود. ازاین گیر رزمندگان بلکه غیرنظامیان نیز می تنها دامن آثار و عواقب آن نه
)، توسل 1928گلوك (-به جنگ محدود شد (میثاق جامعه ملل)، سپس با انعقاد میثاق بریان

طـورکلی توسـل بـه     ). بـه 54: 1394بیگـدلی،  طور کلی ممنوع اعلام شد (ضـیائی  به جنگ به
انـد:   عملیات قهرآمیز مسلحانه متضمن دو جریان سنتی است کـه کـاملاً از یکـدیگر متفـاوت    

ي بـه معنـا  اسـت،   زور بـه که نـاظر بـر مشـروعیت توسـل      است 1»زورحقوق توسل به« یکی
 بـه توسـل  الملل مجاز  الملل در شرایطی است که تابع حقوق بین بین مجموعه قواعد حقوق«

زور درواقـع حقـوق نـوین توسـل بـه      .)75: 1394(ضـیایی بیگـدلی،    »به نیروي اسلحه باشد
مبتنـی   ملـل متحـد  و فصـل هفـتم منشـور     2ماده  4خواستگاه نسبتاً جدیدي دارد و بر بند 

توانند ها میو دولت زور ممنوع است؛سل بهمنشور ملل متحد تو 4بند  2است. براساس ماده 
) یـا در  51صورت فـردي و جمعـی (مـاده     تنها در مقام اعمال حق دفاع مشروع ذاتی خود به

زور متوسل شوند. رویکـرد عمـومی   ) به39-49چارچوب اقدامات نظامی شوراي امنیت (مواد 
اي دولت دیگر یا در قلمرو زور از طرف یک دولت علیه نیروهنیز بر آن است، هرگونه توسل به

مغایرت خواهد داشت، مگر اینکه با استناد به یکی از اسـتثناهاي   4بند  2دولت دیگر، با ماده 
، اسـت  3). استثنا اول آن حـق دفـاع مشـروع   20-19: 1387 ،2وودتوجیه باشد (گرین آن قابل

 ل تجـاوز باشـد؛  زور وقتی مشروع است که واکنشی در قبامنشور، توسل به 51موجب ماده  به
دارد: در صـورت وقـوع حملـه مسـلحانه علیـه یکـی از        منشور ملل متحد اشعار مـی  51ماده 

تا زمانی که شوراي امنیت اقدامات لازم را در جهت حفـظ صـلح و    اعضاي سازمان ملل متّحد
المللی اتخاذ کند، حق ذاتی دفاع مشروع فردي یا جمعی در منشور محفوظ است.  امنیت بین

ت اعضا در مقام اعمال حق دفاع مشروع باید سریعاً به اطـلاع شـوراي امنیـت برسـد و     اقداما
هاي شوراي امنیت براسـاس منشـور حاضـر در انجـام     وجه نباید اختیارات و مسئولیت هیچ به

 المللی را تحت تأثیر قرار دهد. اقدامات لازم جهت حفظ یا اعاده صلح و امنیت بین
. درواقـع  اسـت ر بر مبناي فصل هفـتم منشـور ملـل متحـد     زواستثناي دوم نیز توسل به

کنـد،  ها از زور اعمال مـی جانبه دولت محدودیت وسیعی که منشور ملل متحد بر استفاده یک
خورد، اما وابسته به آن نیست. براسـاس  با سیستم امنیت جمعی فصل هفتم منشور پیوند می

                                                           
1. JUS AD BELLUM. 
2. Greenwood. 
3. Law of Self defense. 
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علیـه صـلح، نقـض صـلح یـا اقـدام        منشور، شورا از اختیار تشخیص هرگونه تهدیـد  39ماده 
بـه آن اجـازه    42و  41که شورا این گام را برداشت، مواد  تجاوزکارانه برخوردار است. هنگامی

المللـی اقـدامات لازم را بـه عمـل آورد.      منظور حفظ و اعـاده صـلح و امنیـت بـین     دهد به می
هـاي  ال مجـازات هاي عضـو درخواسـت اعم ـ   تواند از دولتمنشور، شورا می 41براساس ماده 

هـا از  ها اجازه دهد که براي جلوگیري از نقض این تحـریم تواند به دولتو می کند یرنظامیغ
 منشور آمده است:  42رو در ماده ها یا هواپیماها استفاده کند. ازایننیروي محدود کشتی

شـده در   بینـی  که شوراي امنیت تشخیص دهد که اقدامات پـیش  درصورتی«
تواند براي حفظ شده باشد که کافی نیست می بوده و یا ثابتکافی ن 41ماده 

المللی، بـا اسـتفاده از نیـروي هـوایی، دریـایی یـا        و اعاده صلح و امنیت بین
 ).25: 1387 وود،(گرین» زمینی به اقدامی که ضروري باشد مبادرت ورزد

زور متوسل است، یعنی زمانی که دولت به 1»اجرا در زمان مخاصمات حقوق قابل«دیگري 
هدف این حقوق، وضـع قواعـدي اسـت کـه عملیـات      «است، » حقوق در جنگ«شود، همان 

بـراي   .)75: 1394(ضیایی بیگـدلی،  » ها اداره و هدایت شوند قهرآمیز مسلحانه باید طبق آن
المللی اختصاص ندارد و شامل هر  هاي بینآنکه معلوم شود این مجموعه قواعد فقط به جنگ

ها را حقوق مخاصـمات مسـلحانه    آید، آن نظم درمیالملل بهه با حقوق بیننوع جنگی است ک
 ).13: 1389اند (فلسفی، نیز نامیده

 تصمیم هادولت و گردید جهانی يجامعه هدف ترینصلح تبدیل به اساسی ،1945 سال از

-دودیتمح خود آن، انجام به تهدید یا زور اعمال حذف منظور به متقابل قالب تعهد در گرفتند
 ). ممنوعیت192: 1388بگیرند (کسسه،  درنظر خود حاکمیت مبتنی بر اقتدارات هایی را بر

 در آن را از زور اسـتفاده  هنگـام  که است کرده وادار را هادولت المللی بین روابط در زور کاربرد

 و مـاهوي  به لحـاظ  چه متحد ملل منشور تأثیر اساس، کنند. بر این توجیه حقوقی هايقالب
نمـود.  مـی  ناپـذیر اجتنـاب  المللـی  بین حقوق هايعرصه دیگر بر )103 (ماده شکلی ازنظر چه

 گـام  منشـور  51 ماده چارچوب در که کندمی ادعا زوربه توسل هر کشوري هنگام باوجوداین

 .ستین مستثناروسیه نیز از این قاعده  ؛ که)35: 1387 وود،است (گرین برداشته
هـاي نظـامی روسـیه در مـرز      ها تـنش و حضـور نیـرو   از ماه جنگ روسیه و اوکراین پس

جمهـور   جانبـه رئـیس   با دستور حمله نظامی همـه  2022فوریه  25اوکراین، بامداد پنجشنبه 
روسیه به اوکراین، آغاز شد. پوتین، در چهارچوب موازین حقوقی تلاش داشـت بـا سـخنرانی    

اوکراین را توجیه نماید. ادعاهـاي پـوتین   پیش از حمله و نیز با صدور بیانیه، حمله نظامی به 
                                                           

1. JUS IN BELLO. 
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 اشغال اوکراین توسط روسـیه، در دنباس و عدم »1عملیات نظامی ویژه«براي حمله نظامی بر 
توسط دولت اوکـراین در شـرق ایـن     2زداییارتکاب جنایت نسلمداخله بشردوستانه به دلیل 

دسـتانه بـه    مشروع فردي پیشترین توجیه پوتین، مبتنی بر دفاع  اما مهم؛ کشور بنا شده بود
هاي  ز دولتالوقوع بودن تهدیدات اوکراین و ناتو و دفاع مشروع جمعی به حمایت اعلت قریب

هـایی مسـتقل   عنوان دولـت  ها را به ، آننیازا شیپاست که روسیه خودخوانده منطقه دنباس 
 3بران دونتسـک با ره معاهده دوستی، همکاري و کمک متقابلقرار داده بود و  مورد شناسایی
بررسـی جنـگ روسـیه و     پـژوهش  هدف از این ،رومنعقد نمود، بنا گردید. ازاین 4و لوهانسک

دنبال پاسـخگویی بـه   . بر این اساس، این پژوهش بهاستزور اوکراین از منظر حقوق توسل به
الملـل  زور از منظر حقوق بـین هاي حقوقی روسیه براي توسل به : آیا استدلالاستاین سؤال 

آوري اطلاعـات   ؟ روش تحقیق نوشتار حاضر، توصیفی تحلیلی و روش جمـع استتوجیه  قابل
 اي است.روش کتابخانه

 
 زورهاي حقوقی روسیه در توسل بهتوجیه .1

بـه   مسـائلی  در ریشـه  البتـه  که مختلف مسائل سر بر اوکراین و روسیه اختلاف هامدت از پس
 الحاق و اشغال ازآن پس و گرجستان به روسیه حمله توالی در و دارند کم صدسال دست قدمت

 24( 1400 اسـفند  پـنجم  پنجشـنبه،  سـحرگاهان  در خاك خود به اوکراین کریمه جزیرهشبه
 ویژه در آغاز عملیات جمهور روسیه رئیس شد. کوبیده جنگ طبل بر اوکراین ) در2022فوریه 

کـرد.   ) اعـلام 2015از سال  آغازشدههمسو با دکترین نظامی جدید روسیه ( رسماً را اوکراین
دکتـرین  ( 2010جایگزین سـند دکتـرین سـال     2015روسیه از سال  دکترین نظامی جدید

، چهـارمین نسـخه   2015سـال  اي  صـفحه  29سـند   ) شـده اسـت.  نظامی فدراسیون روسـیه 
و  2000، 1993هـاي   منتشرشده پس از اسناد دکترین نظـامی فدراسـیون روسـیه در سـال    

شـود، داراي   آغـاز مـی   2015دکتـرین کـه اجـراي آن از سـال     ایـن   .یدآ به شمار می 2010
سازد. در این سـند   هایی است که آن را تا حد بسیار زیادي از اسناد پیشین متمایز می ویژگی

صراحت و روشنی اعلام شده که حرکت ناتو بـه سـمت شـرق و تقویـت و تحکـیم نظـامی        به
سیه (که بعد از تنش روسیه با غـرب بـر سـر    در نزدیکی مرزهاي رو 5پیمان آتلانتیک شمالی

                                                           
1. Special military operations. 
2. Genocide. 
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آیـد.   اوکراین افزایش یافت) یک تهدید بزرگ نظامی براي فدراسـیون روسـیه بـه شـمار مـی     
باوجود کاهش امکان بروز یک جنگ در ابعـاد بـزرگ   «همچنین در این سند ذکر شده است: 

 ـ» ستعلیه روسیه، شماري از تهدیدات امنیتی علیه این کشور در حال افزایش ا  23 ،دیمی(ن
 ).1393دي 

 )نظامی(تهدیدات خارجی  گروه دو به روسیه يشرویپ تهدیدات نظامی جدید، دکترین در
 هـاي سـامانه  توسـعه  و استقرار شامل خارجی تهدیدات .است شده تقسیم  داخلی (امنیتی) و

متحـده   ایـالات » 1جهـانی  ضـربه «دکترین  شدن اجرایی استراتژیک (راهبردي)، وشکیم دفاع
 ظـرف  بـالا، تنهـا   بسیار دقت با را زمین اي از کرهنقطه هر دهد می اجازه آمریکا ارتش به (که

دهـد)،   قـرار  مورد هـدف  متعارف کلاهک داراي پیمايقاره هايموشک وسیلهبه شصت دقیقه
گیـري بـالا در فضـا     اي) با دقت هـدف  اي و متعارف (غیرهسته  هستههاي  طرح استقرار سلاح

بیان این سند تهدیدات داخلی نیز دربرگیرنده استفاده از نیروهاي سیاسـی  همچنین به .است
هـاي   ثبـات کـردن وضـعیت کشـور، فعالیـت      خارج براي بی يهاي عمومی که از سو و حرکت

تمامیـت ارضـی روسـیه تـأمین مـالی       رساندن به حـق حاکمیـت و   هدف آسیباتروریستی ب
کارگیري ابـزار   پرستانه در کشور، به شوند و همچنین برپایی تبلیغات ضدروسی و ضدمیهن می

رسانی و دیگر تـدابیر غیرنظـامی بـراي ایجـاد نارضـایتی عمـومی و        سیاسی، اقتصادي، اطلاع
ثبات کـردن    براي بینظامی  هاي شبه برپایی تظاهرات و نیز اجراي عملیات ویژه شامل فعالیت

 شماره تهدید ناتو دکترین، این طبق .هاي قومی و مذهبی هستند ایجاد تنش قیروسیه از طر

سـپر   اسـتقرار  موضوع روسیه، همچنین 2015دکترین نظامی  در است. شده تلقی روسیه یک
 هـاي شـرکت  حضـور  به موضـوع  و است شده تلقی تهدید روسیه خاك پیرامون غرب موشکی

 شـده  اشـاره   تهدیدآمیز فاکتور یک عنوانبه نیز روسیه مرزهاي خصوصی در امنیتی و نظامی

 سیاسـت  راهبردهـاي  ازجملـه  نزدیـک روسـیه   خارج حوزه در غرب نفوذ از جلوگیري و است

بـا   در صـورت تهدیـد   کـه  اسـت  آمـده  دکتـرین  این در است. شده معرفی  کشور این خارجی
اسـت   مجـاز  اتمـی  هـاي سـلاح  از اسـتفاده  وسـیه، ر کشور موجودیت علیه متعارف يها سلاح

 نیـز  نـاتو  ،2روسـیه  م. 2021 سـال  ملـی  امنیـت  استراتژي در .)1395شهریور  18 ،آذریان(

 .است شده معرفی  کشور این اول تهدید عنوان به
ریـزي  تـرین اسـناد برنامـه   روز شـده یکـی از مهـم   ، پـوتین نسـخه بـه   2021ژوئیه  2در 

 شـده  بیتصواین سند جایگزین نسخه  .را امضا کرد تژي امنیت ملیاستراتژیک روسیه، استرا
                                                           

1. The doctrine of "global strike". 
2. Russia’s updated National Security Strategy (NSS 2021). 
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 بین مقایسه روز کرده بود.را به 2010شود که خود نسخه دسامبر می 2015 1دسامبر 31در 

و  غـرب  مقابـل  در بازدارنـدگی  بـراي  را خـود  عزم کرملین دهد می نشان 2015 و 2021 سند
شده   اتحادي معرفی عنوانبه ، ناتو2021سند در  .است کرده شرق (آسیا) تقویت در درگیري

 و شـود مـی » روسیه سنتی تاریخی و فرهنگی اخلاقی، معنوي، هايارزش«به  حمله منجر به که
 شـود. بـرخلاف  تشـدید مـی  » روسیه فدراسیون علیه نظامی تهدیدهاي و نظامی خطرات «حتی

 شـده  نگـاه  مثبت بادید هند و ینچ با همکاري افزایش به 2021 در سند آمریکا و اتحادیه اروپا،

 هنـد  با رابطه و مطرح» ممتاز ویژه راهبردي همکاري یک«عنوان چین به با روسیه روابط است.

 .)Cooper, 19 Jul 2021( است شده توصیف » راهبردي تعامل و جامع مشارکت یک«عنوان به
 از گـرفتن  فاصـله  دنبـال بـه  م. 2014 سال تحولات از بعد نیز که اوکراین در مقابل کشور

 تعریـف  راسـتا  این در را خود راهبردهاي است، بوده و ناتو اروپایی جامعه به پیوستن و روسیه

 براسـاس  خـود  نظـامی  سیاسـی و  در سـاختارهاي  متعـدد  اصـلاحات  اجراي به اقدام و کرده

 .م 2021 نظـامی  دکترین در .ها نمود اروپا جهت عضویت در آن اتحادیه و ناتو استانداردهاي
تـرین   مهـم  روسـیه  شده، نوشته  2پوروشنکو پترو اوکراین وقت جمهور توسط رئیس که اوکراین
 اصلی تهدید و دشمن عنوانبه را روسیه دکترین، این شود.می محسوب کشور این علیه تهدید

 .)1394مهر  3، خبرگزاري مهراست ( کرده معرفی اوکراین براي
عنوان یک تهدید براي روسـیه گردیـد و   وکراین بهدرنهایت این تقابل منجر به شناسایی ا

عملیـات  «جمهور فدراسیون روسیه، اعلام کرد که تصمیم گرفتـه اسـت یـک     سرانجام، رئیس
هاي شـدیدي در خـاك اوکـراین     علیه اوکراین انجام دهد. از آن زمان، درگیري» نظامی ویژه

دنبـال داشـته   ات زیادي را بهداده است که جان بسیاري را گرفته، آوارگی گسترده و خسار رخ
 ).ICJ, 2022, (Ukraine v. Russian), Para: 18است (

براسـاس  «، توضـیح داد کـه   2022فوریـه   24جمهور روسیه در سخنرانی خـود در   رئیس
اي (فصل هفتم) منشور سازمان ملل متحد تصمیم گرفته است، عملیات نظامی ویژه 51ماده 

-و براساس معاهدات دوستی و کمک متقابل با جمهـوري با تصویب شوراي فدراسیون روسیه 
انجام دهد. وي تصریح کرد که هـدف ایـن    4و جمهوري خلق لوهانسک 3هاي خلق دونتسک

یف مـورد آزار و   عملیات ویژه حمایت از افرادي است که به مدت هشت سال توسط رژیم کی
علیـه  » زدایـی نسـل «یـد  اند. وي تصریح کرد کـه فدراسـیون روسـیه با    زدایی قرار گرفته نسل

                                                           
1. NSS2015. 
2. Petro Poroshenko. 
3. Donetsk. 
4. Luhansk. 
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دنبال محاکمه کسـانی اسـت کـه مرتکـب جنایـات خـونین       ها نفر را متوقف کند و بهمیلیون
 ICJ, 2022, (Ukraineاند (متعدد علیه غیرنظامیان ازجمله شهروندان فدراسیون روسیه شده

v. Russian), Para: 39 ،بـه   ارهبا اش ـ). نماینده دائم فدراسیون روسیه در سازمان ملل متحد
، در جلسه شوراي امنیت درباره 2022فوریه  24جمهور فدراسیون روسیه در  سخنرانی رئیس

هدف از این عملیات ویژه محافظت از افـرادي کـه بـه مـدت هشـت      «اوکراین توضیح داد که 
دو روز بعد، نماینده دائـم  ». اند، بوده است یف قرار گرفته زدایی رژیم کیسال مورد آزار و نسل

عملیـات  «اي اعلام کرد که ایـن عملیـات یـک    یون روسیه در اتحادیه اروپا در مصاحبهفدراس
شـده    انجـام » زدایی نسل«هایی با هدف مبارزه با است که در تلاش» نظامی ویژه اجراي صلح

 ).ICJ, 2022, (Ukraine v. Russian), Para: 40-41است (
اي توانـد تیشـه  ک قدرت بزرگ، میعنوان یالمللی توسط روسیه به نقض آشکار حقوق بین

الملـل، وزن  در نظم غیرمتمرکـزي ماننـد حقـوق بـین     المللی باشد. درواقع بر پیکره نظم بین
رحمانـه   یابد و بازیگران با آن رفتاري بیحقوق، در صورت قدرتمند بودن ناقض آن کاهش می

-للی بحران اظهار مـی الممدیر سازمان ملل در گروه بین 1دارند. در این خصوص ریچارد گوان
سازمان ملل یکی دیگر از قربانیان جنگ روسیه است: چراکه این سازمان ممکن اسـت  «دارد، 

ی پـیش از حملـه بـه    از سـخنران ). Green, Christian & Tom, 2022: 6( »برگـردد  به عقب
و  اسـت اوکراین پوتین، روشن است که حداقل هسته اصلی ادعاي روسیه حق دفـاع مشـروع   

 51مطابق با مـاده  «و این » نماییمما براي دفاع مشروع اقدام می«صراحت گفت که بهپوتین 
سـخنرانی   نمـودن  مهیضـم این تمرکز بر دفاع مشـروع بـا   ». استمنشور سازمان ملل متحد 

اي که از طریق روسیه به شوراي امنیـت سـازمان ملـل    پوتین، به نامه 2022فوریه  24مورخ 
اي شد که روسـیه بـه   همچنین این سخنرانی بعداً نیز ضمیمه نامه شده بود، تائید شد. ارسال

زدایـی تحـت کنوانسـیون    ، در راسـتاي دعـواي ادعاهـاي نسـل    2المللی دادگستري دیوان بین
زدایی اوکراین علیه فدراسیون روسیه، ارسال کـرد تـا از آن   پیشگیري و مجازات جنایت نسل

هـیچ صـلاحیتی براسـاس     اینکـه دیـوان   نشـان دادن عنوان بخشـی از تـلاش خـود بـراي     به
شده توسط اوکراین علیه روسیه ندارد، بهره ببرد  زدایی در مورد ادعاي مطرحکنوانسیون نسل

)Hurst, 25 February 2022.( 
سو، از دفاع از روسیه در مقابل تهدیدهاي غرب گفتـه و   از یک ،روسیه جمهور رئیسبیانیه 

-هاي خودخوانده لوهانسـک و دونتسـک مـی   ز جمهوريجمعی ا از سویی دیگر از دفاع دسته
                                                           

1. Richard Gowan. 
2. ICJ. 
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). درواقع، 313: 1400 ،عسکري(زند گوید و در این میان به مداخله بشردوستانه نیز گریز می
طلـب جمهـوري خلـق دونتسـک و جمهـوري خلـق        کند که رهبـران جـدایی  روسیه ادعا می

ن درخواسـت کمـک   براي دفع سرکوب ارتش اوکـرای  2022فوریه  22لوهانسک از روسیه در 
ناپذیر از تاریخ روسیه گوید که اوکراین بخشی جداییبر این، پوتین میاند. علاوه کرده نظامی 
 us- chinaشناسـد ( و روسیه مناطق جداشده دونتسک و لوهانسک را به رسـمیت مـی   است

economic and security review commission, 06/08/2022(. رسـد  حال به نظر مـی بااین
شده است و تـلاش   زدایی اعلام ظاهر دلیل اصلی حمله روسیه مداخله نظامی به علت نسل به

 عنوان دفاع مشروع قلمداد گردد.شده است این امر به
خود را براسـاس  » عملیات نظامی ویژه«اوکراین نیز ادعا کرده است که فدراسیون روسیه 

دارد کـه فدراسـیون روسـیه    ن اظهار میزدایی آغاز کرده است. اوکرایادعاهاي مربوط به نسل
 51، آن در خـاك اوکـراین براسـاس مـاده     »عملیـات نظـامی ویـژه   «کند که درواقع، ادعا می

کـه   الملل عرفی و کنوانسیون ژنوسید اسـت. درحـالی  منشور سازمان ملل متحد و حقوق بین
ده کنوانسـیون  تواند مبناي قانونی براي عملیات نظـامی خـارج از محـدو    این کنوانسیون نمی

در » عملیات نظـامی ویـژه  «کند که مبناي قانونی براي فراهم کند. اوکراین همچنین بیان می
توسط نماینده دائم فدراسیون روسیه در سازمان ملل بـه دبیرکـل سـازمان     2022فوریه  24

طبـق   1در قالـب یـک اطلاعیـه    ؛ کـه ملل متحد و شوراي امنیت سازمان ملل متحد ابلاغ شد
 ,ICJ, 2022عنوان سند شوراي امنیت) منتشـر شـد (  منشور سازمان ملل متحد (به 51ماده 

(Ukraine v. Russian), Para: 32-33.( 
 2مـاده   4بنـد  زور کـه در  قاعده حقوقی منع تهدید یا توسـل بـه   دفاع مشروع فردي.

عنوان اصلی اساسی در تحقق اهـداف سـازمان ملـل متحـد مقـرر گشـته، امـروزه         ، بهمنشور
منشور ملل متحد)  51ماده دفاع مشروع (ي و تنها پذیراي دو استثنا اهیتی آمره یافته استم

جمهـور   رئـیس . اسـت  منشور) 42ماده المللی تحت امر شوراي امنیت ( عملیات نظامی بینو 
تلاش کرد بـه اقـدام خـود     بیانیه صادره،منظور توجیه حمله نظامی به اوکراین، در روسیه، به

تـرین ادعـاي وي، آن بـود کـه ایـن حملـه، دفـاعی         بخشد و در این میان، مهمقالبی حقوقی 
اسـت کـه روسـیه     هـاي خودخوانـده منطقـه دنبـاس     مشروع در حمایـت از روسـیه و دولـت   

در ایـن   . پوتیناستقرار داده  مورد شناساییهایی مستقل عنوان دولتها را به ، آننیازا شیپ
کـس نبایـد در ایـن     هـیچ «بیان کـرد   خواند و 2»بالقوه متجاوزانی«هاي غربی را  ، دولتبیانیه

                                                           
1. S/2022/154. 
2. Potential Aggressor. 
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اي در صورت حمله به کشور ما بـا شکسـت و عواقـب شـومی     تردید کند که هر متجاوز بالقوه
 ).324: 1400، رشیدي(» مواجه خواهد شد

پوتین اظهار داشته است که اوکراین تهدیدي علیه روسیه است. بـراي ایـن موضـوع، بـه     
دارد کـه توسـعه نظـامی    کنـد. وي اظهـار مـی   هـاي نـاتو اشـاره مـی     توسعه بیشتر زیرساخت

فقط تهدید واقعی بـراي منـافع مـا،     نه» ضدروسیه«عنوان یک پایگاه هاي اوکراین به سرزمین
). یکـی از  Wilmshurst, 2022( اسـت بلکه براي موجودیت کشور مـا و حاکمیـت کشـور مـا     

عنـوان تهدیـد و تهدیـد    سـایی نـاتو بـه   هاي پوتین براي دفـاع مشـروع روسـیه، شنا    استدلال
عنـوان یـک   وضـوح نـاتو را بـه   . پوتین بهاستشرق  به سمتمتجاوزانه ناشی از گسترش ناتو 

 راي روسیه شناخته است. به قول او:تهدید ب
متحده و متحدانش، سودهاي ژئـوپلیتیکی   سیاست مهار روسیه براي ایالات«

و زنـدگی اسـت، موضـوع آینـده     آشکار دارد، اما براي کشور ما مسئله مرگ 
یک واقعیت اسـت.   عنوان یک ملت است. این اغراق نیست؛ این تاریخی ما به

تنها یک تهدید بسیار واقعی براي منافع ما اسـت، بلکـه بـراي وجـود      این نه
کشور ما و حاکمیت آن خـط قرمـز اسـت کـه بارهـا در مـورد آن صـحبت        

 ,Green» (خط قرمـز عبـور کننـد   ها [ناتو] قصد دارند از این  ایم. آن کرده
Christian & Tom, 2022: 8.( 

دانـد.  داند، خود را مجاز به دفاع مشروع مـی الوقوع می درواقع، پوتین چون تهدید را قریب
. البتـه  اسـت در صورت وقوع حمله مسلحانه، دفاع مشروع مجاز  51که براساس ماده  درحالی

شده اسـت و دفـاع در برابـر تهدیـد یـک حملـه         این تفسیر از سوي بسیاري از کشورها ارائه
بـه  نیـازي   نیازا شیپالوقوع بودن حمله،  بنابراین، به علت قریب؛ دانندالوقوع را مجاز می قریب
تـن از   30دولـت و   29 حاضـر  درحال). Wilmshurst, 2022( کردن تا آغاز حمله نیست صبر

توانـد  الوقوع باشد، یک دولـت مـی   یباند که اگر زمانی حمله مسلحانه قرمحققین بر این ایده
باشد. این مفهـوم  » 1سقوط چکش«براي دفاع مشروع از زور استفاده کند، بدون اینکه منتظر 

که در مواجهه با یک حمله مسلحانه  شود نامیده می» دستانه دفاع مشروع پیش«گاهی اوقات 
المللی نیست،  و وکلاي بینها وجه عاري از اختلاف بین دولت هیچ دهد، به الوقوع رخ می قریب

حملـه مسـلحانه   «که  که بسیاري همچنان اصرار دارند که دفاع مشروع تنها درصورتی درحالی
، مشـروعیت دفـاع مشـروع در برابـر     حـال  نیدرعماند. عنوان یک امکان باقی می به» رخ دهد

 ,Greenالوقوع ممکن است براساس دیدگاه اکثریت ایجاد شـده باشـد (   حمله مسلحانه قریب

                                                           
1. The fall of the hammer. 
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Christian & Tom, 2022: 8( تواند تهدیـدي بـراي روسـیه تلقـی      اما وضعیت اوکراین نمی؛
زور یا استفاده از زور علیه روسیه از سوي اوکراین و یـا کشـورهاي عضـو نـاتو     شود. تهدید به

تواند توجیه قانونی مناسبی براي  و نمی وجود نداشته است 2022فوریه  24قبل از تهاجم در 
دفـاع مشـروع،    بـر ایـن،  ). عـلاوه  Wilmshurst, 2022( نظامی روسیه به اوکراین باشدحمله 

رو همـواره بایـد آن را   زور بـوده و ازایـن  قاعـده منـع توسـل بـه     وضعیتی استثنائی نسبت بـه 
منشـور و نیـز رویـه قضـایی دیـوان       51مـتن مـاده   چنانکـه از   مضیق تفسیر کرد.اي  گونه به

شـرط  آید، دفاع مشروع تنها در فرض وقوع حمله مسلحانه و بـه میبر 1المللی دادگستري بین
البته ادعایی نیـز   ).325: 1400، رشیدي(رعایت ضرورت، تناسب و فوریت امکان استناد دارد 

از سوي پوتین مبنی بر حمله مسلحانه توسط ناتو به روسیه مطرح نشـد. درعـوض، او تأکیـد    
 ,Greenبایسـتی بـه آن پاسـخ دهـد (    ، مـی استو دارد که چون روسیه با تهدیدات آتی روبر

Christian & Tom, 2022: 8.( 
ي بـه حـد  توان موضع روسیه در این زمینه را چنین تفسـیر کـرد کـه نـاتو     بنابراین، می 

عنوان یـک تهدیـد در حـد حملـه مسـلحانه      یافته است که اکنون در برابر روسیه به  گسترش
حـال،  دستانه دهد. بـااین  تواند به آن پاسخی پیش ه میالوقوع، قرار گرفته است که روسی قریب
دستانه را بپذیریم، چنین ادعـایی  ها معتقدند که حتی اگر مشروعیت دفاع مشروع پیشغربی

که هیچ مدرکی قبل از تهاجم روسیه مبنی بر اینکـه اوکـراین    چرا استاساس در حقیقت بی
هـا   لیـه روسـیه اسـت، وجـود نداشـت. آن     اندازي حمله مسلحانه عبا حمایت ناتو در شرف راه

اند که کشورهاي عضو ناتو امکانات نظامی بسیار محدودي در نزدیکی مرزهـاي شـرقی   مدعی
سـرباز و هـزاران    130000در آستانه تهاجم روسیه به اوکراین داشـتند، (کـه در مقایسـه بـا     

) و همچنـین ایـن   آوري کرده بود، نـاچیز اسـت   تانکی که روسیه در امتداد مرز اوکراین جمع
، خـود را آغـاز کـرد، کشـورهاي     »عملیات نظامی ویـژه «روسیه  آنکه از  پسواقعیت که حتی 

ها وارد درگیري مسلحانه نشود. درواقـع تـرس از رویـارویی     عضو ناتو مایل بودند روسیه با آن
یت همسایه شرقی یکی از دلایل اصلی مخالفت اعضاي ناتو بود تا از عضـو  مستقیم احتمالی با

). ایـن در  Green, Christian & Tom, 2022: 10احتمالی اوکراین در ناتو خودداري نمایند (
شرایطی است که قراین متعددي حاکی از جابجایی نیروهاي ناتو و آمریکـا در اروپـا و شـرق    

ها قبل از شروع جنـگ،  هاي قبل از شروع جنگ اوکراین بود. از سوي دیگر، روساروپا در ماه
ازجملـه   1997طرف آمریکا، ضمن یادآوري نقض توافقات ناتو و روسیه از سال هایی بهطی نامه

                                                           
1. ICJ Reports, 1986; ICJ Reports, 2004; ICJ Reports, 2003, ICJ Reports, 2005. 
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سـابق و   بـه حالـت  سوي شرق، خواستار تغییر وضـع  ها به استقرار نیرو و تجهیزات و حرکت آن
توانست مـانع  تضمین در این خصوص که می ارائهاما آمریکا از ؛ هاي آمریکا و ناتو شدندتضمین

ي هـا  کمـک این گردد، خودداري کرد. پس از شروع جنگ نیز آمریکا و اروپـا بـا   آغاز جنگ اوکر
بـه  گسترده نظامی و مالی به اوکراین و تشویق آن به گسترش دامنه جنگ، در عمل اوکراین را 

دهـد کـه بـرآورد روسـیه از تهدیـد       جنگ نیابتی تبدیل کردند. این موضـوع نشـان مـی    دانیم
رسـد  مبنا نیست. از این منظر، به نظـر مـی   حقوقی بی نظر ازدان الوقوع بودن اوکراین، چن قریب

 توجیه باشد. دستانه براي روسیه قابلجنگ اوکراین بر مبناي دکترین اقدام پیش
مـارس   11ترین ادعاهاي مکرر روسیه، در شـوراي امنیـت سـازمان ملـل در      ازجمله مهم

ه تسلیحات بیولوژیکی با بودجه تأسیسات توسع 30، این بود که اوکراین میزبان حدود 2022
متحده/ناتو شده است. ازنظر روسیه این بدان معناست کـه نـاتو یـک تهدیـد واقعـی و       ایالات
در قلمـرو   شـده  انجاممتحده آشکارا تحقیقات بیولوژیکی  الوقوع براي روسیه است. ایالات قریب

و امکانـات   بـاره  نی ـدرالـف  نظر آمریکا، ادعاهاي مخت کند. اگرچه ازاوکراین را تأمین مالی می
نهاد  چیبه ههایی آشکارا نادرست است، اما آمریکا و اوکراین  کردن چنین فعالیت براي تسلیح

، سـخنگوي کـاخ سـفید، قـبلاً     1انـد. جـن سـاکی    ثالثی براي نظارت بر این مراکز اجازه نداده
 ).Green, Christian & Tom, 2022: 11( »کرده بود اعلامچنین اتهاماتی را مضحک «

نمایـد. بـراي   رسد پوتین تهدید ناتو را تهدیدي براي آینده بشر تلقی مـی البته به نظر می
 دار:   همین است که اظهار می

هـا از  ناتو علیرغم اعتراضات ما به گسترش خود ادامه داده اسـت و نگرانـی   
 طـور کـه   همـان حرکت است و  حاضر درحالاین است که ماشین نظامی آن 

مـرز بـا    هـاي هـم   شود... حضور نظـامی در سـرزمین  مرز ما می گفتم نزدیک
هاي آینده یا شاید براي همیشه  یابد، براي دهه روسیه، اگر اجازه دهیم ادامه 

قبـول بـراي روسـیه بـاقی بمانـد       ایجاد تهدیـدي فزاینـده و کـاملاً غیرقابـل    
)Reuters, 9 March 2022.( 

الوقـوع وجـود داشـته     نی از زور علیه تهدید قریبحال، اگر مبنایی براي استفاده قانوبااین 
الملل عرفی هر اقدامی در قالب دفاع مشـروع بایـد متناسـب بـا اصـل      باشد، طبق حقوق بین
 ).Green, Christian & Tom, 2022: 12( ضرورت و تناسب باشد

یکی دیگر از دلایل دفاع مشروع، پاسخ به تهدیدي اسـت کـه اوکـراین جـداي از تهدیـد      
کند. واضـح  اش، براي خاك روسیه ایجاد می ی ناتو و اروپا، به علت تغییر ساختار امنیتیادعای

                                                           
1. Genie Saki. 
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عنـوان  از سـوي اوکـراین بـه    میطور مستق بهشناسایی تهدیدي براي روسیه  در حالبود که پوتین 
توانـد   روسـیه نمـی  «صورت دفاع مشروع فردي است. وي اظهار داشت: مبنایی براي ادعاي خود به

البتـه،  ». که با تهدید دائمی از قلمرو اوکـراین امـروزي مواجـه اسـت     نیت کند. درحالیاحساس ام
رسـد  واقعیت آشکار است که روسیه قربانی حمله مسلحانه اوکراین نبوده است. به نظر مـی  کی نیا

-یها بیان م ـ آن کند.، تلقی میاستتر الوقوع ي که قریبدیبه تهدمثابه ناتو  پوتین اوکراین را نیز به
اندازي یک حملـه گسـترده   دهد اوکراین در شرف راه شده است که نشان می  دارند، شواهدي ارائه

خواهد جنگ متعـارفی  درك آن دشوار است چرا اوکراین می ؛ اماهوایی به خاك روسیه بوده است
مراتب برتري نظـامی بـا آن اسـت و ایـن کشـور داراي سـلاح        را با همسایه خود راه بیندازد که به

 هاي متوالی نیروهاي نظامی بسـیاري را در مرزهـاي اوکـراین اسـتقرار    اي است و براي هفتهستهه
، 1). البتــه اقــدامات و رفتارهــاي زلنســکیGreen, Christian & Tom, 2022: 13داده اســت (

دهـد کـه بـراي     ویژه پس از جنگ اوکراین نشان مـی هاي اخیر بهي اوکراین، در سالجمهور سیرئ
 در راستاي منافع آمریکا و ناتو، بسیار حائز اهمیت بوده است.وي، اقدام 
به رعایت اصل تناسب و ضرورت در دفاع مشـروع، تهـاجم روسـیه، بـا      با توجهحال، بااین

اسـتفاده از اصـطلاح   و  ستینمنظور تخلیه اتباع مورد تهدید روسیه منطبق هدف عملیات به
عضو ناتو از سوي پوتین، اقراري بر این واقعیـت   هاي براي اوکراین و دولت» متجاوزان بالقوه«

کشی نظامی روسیه، این کشور هدف حمله مسلحانه بالفعلی از جانـب  است که پیش از قشون
رو، استناد به دفاع مشـروع بـراي توجیـه ایـن حملـه نظـامی،       این کشورها واقع نشده و ازاین

الملـل از  انه نیـز در حقـوق بـین   نظریه دفاع مشروع پیشـگیر ، یپایه و اساس است. از طرف بی
 ).326: 1400، رشیدي( باشدمیجایگاه هنجاري برخوردار ن
منعقـده   معاهده دوستی، همکاري و کمک متقابلروسیه با اشاره به . دفاع مشروع جمعی

بخشـیدن    را دستاویزي براي مشروعیت دفاع مشروع جمعیرهبران دونتسک و لوهانسک،  با
در دفاع مشروع جمعی، دولت قربـانی بایـد در    از زوراستفاده  به هنگام. به اقدام خود قرارداد

 مـورد . بحـث  کنـد  ینظـام الوقوع) درخواست کمـک   پاسخ به حمله مسلحانه (واقعی یا قریب
هـدف بـه    ي دفاع مشروع جمعی روسیه در رابطه با تهـاجم ایـن کشـور بـه اوکـراین بـا      ادعا

دونتسک و لوهانسـک   -منطقه اوکراین  2سطلب در دونبا رسمیت شناختن دو منطقه جدایی
 شده است.  عنوان کشورهاي مستقل پی گرفتهبه –

                                                           
1. Zelensky. 
2. Donbass. 
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استقلال خـود   2014آوریل  27آوریل و جمهوري لوهانسک در  6جمهوري دونتسک در 
 از همـان برگزار شد.  2014 می 11ها هم در  را از اوکراین اعلام کردند و رفراندوم استقلال آن

ها شکل گرفته که کشـته و  اي بین اوکراین و این جمهوريهاي پراکندهسال تاکنون درگیري
علـت سـازمان امنیـت و همکـاري اروپـا و       نیبـه هم ـ بسیاري را در پی داشته است.  آوارگان

 5کردند و نتیجه این شـد کـه در    مداخلهعنوان ناظر در این امر کشورهاي فرانسه و آلمان به
اي بـر سـر برقـراري    مـاده  12ان در چارچوب توافقنامه طلباوکراین و جدایی 2014سپتامبر 

-بس به دلیل نقض از سوي طرفین پابرجا نماند و بـه اما این آتش؛ بس به توافق رسیدندآتش
 13در  2015فوریـه   15) در 1مینسـک  ها توافقنامه دیگري (توافقنامـه دنبال تشدید ناآرامی
ي کنتـرل مجـدد حکومـت مرکـزي     ازا درن بود که نامه ایترین ماده این توافقماده امضا شد. مهم

 دیی ـتأاوکراین بر مرزهایش با روسیه، قانون اساسـی اوکـراین بـا گنجانـدن اصـول تمرکززدایـی و       
ایـن توافقنامـه    بـه نقـض  اما طرفین یکدیگر را ؛ طلب اصلاح شودموقعیت خاص دو منطقه جدایی

نون اساسی نـدارد و در مقابـل اوکـراین    متهم کردند. روسیه اذعان داشت عزم جدي براي تغییر قا
مدعی شد که با به رسمیت شناختن استقلال مناطق مذکور توافقنامه نقض شده اسـت (عزیـزي،   

عنـوان  ، ابتـدا آن را بـه  2014دنبال الحاق غیرقانونی کریمـه در سـال   ). روسیه به1401بهمن  11
 متولدشـده تـازه  » دولـت «هبران اي را با ریک کشور مستقل به رسمیت شناخت. سپس، توافقنامه

فوریـه   21منظور الحاق آن به فدراسیون روسیه امضا کرد. روسیه این نهادهـا را در  به» جمهوري«
تغییـر نـام   » جمهوري خلـق لوهانسـک  «و » جمهوري خلق دونتسک«هاي  نام دولت به بیبه ترت
مضـا کردنـد و درخواسـت    هاي دوستی و کمـک متقابـل بـا روسـیه را ا     ها بلافاصله معاهده داد. آن

درخواسـت کمـک   «ادعـاي دفـاع مشـروع جمعـی، بـه       بـه بهانـه  کمک نظـامی کردنـد. روسـیه    
و در راستاي اجراي معاهدات دوستی و کمک متقابل بـا  » از روسیه هاي مردمی دونباس جمهوري

 22مجلـس فـدرال روسـیه در     بیبـه تصـو  جمهوري خلق دونتسک و جمهوري خلق لوهانسک، 
 ).Green, Christian & Tom, 2022: 17است، پاسخ داد ( فوریه رسیده

بـه  اجـازه دهیـد   «گونه توجیه کرد:  پوتین تصمیم روسیه را براي دفاع مشروع جمعی این
هایی که بخشی از اوکراین امـروزي هسـتند، زنـدگی    یادآوري کنم که مردم در سرزمین شما
هـا   ا پس از جنگ جهـانی دوم از آن کنند ولی زمانی که اتحاد جماهیر شوروي ایجاد شد یمی

مشـی مـا را هـدایت     خواهنـد زنـدگی خـود را بسـازند. آزادي خـط      سؤال نشد که چگونه می
که  میما معتقدکند. طور مستقل آینده ما و فرزندانمان را تعیین می کند، انتخاب آزادي به می

                                                           
1. Minsk agreement. 
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این کـار را انجـام   خواهد  کنند، هرکسی که میهمه مردمی که در اوکراین امروزي زندگی می
 Office of the President of the» (دهد، باید بتواند از ایـن حـق انتخـاب برخـوردار شـود     

Russian Federation: 24 February 2022.( 
طـور کـه    همان شود، ولیدفاع مشروع جمعی هم اگرچه یک حق ذاتی عرفی پنداشته میاساساً، 

ی دادگستري در قضیه ساخت دیـوار حائـل در سـرزمین    الملل نظریه مشورتی دیوان بین 139بند  در
. )ICJ, 9 JUILLET 2004( سـت ا هـا ) مطرح شد، این حق مخـتص دولـت  2004فلسطین اشغالی (

واقـع، موجـد وصـف    بـه  ،»دونتسـک و لوهانسـک  «هاي خودخوانـده  منظور ارزیابی آنکه جمهوريبه
 آنجـا  ها از اوکـراین پرداخـت. از   ایی آنهستند یا خیر، باید به ارزیابی مشروعیت حقوقی جد» دولت«

-جانبه در تقابل با اصول تمامیت سرزمینی و حاکمیت کشورها قرار دارد، حقـوق بـین   که جدایی یک
دیگـر، اعمـال حـق تعیـین      عبـارت  اسـت. بـه   الملل در شرایط خاصی، این وضعیت را تجـویز کـرده  

ــردم تحــت   اســتعمار و اشــغال  سرنوشــت خــارجی و تشــکیل کشــوري مســتقل، در دو فــرض م
ساز امکـان جـدایی مردمـی را کـه      شده است. باوجوداین، دکترینی تحت عنوان جدایی چاره پذیرفته 

شـود، مـورد شناسـایی    طور فاحش و سیستماتیک نقض مـی ها توسط دولت حاکم به حقوق بشر آن
الملـل رخنـه کنـد،    قرار داده است؛ اما هنوز در اینکه این دکترین توانسته باشد در بدنه حقـوق بـین  

 ).325: 1400، رشیدي(تردید وجود دارد 
صرف خواست و تمایـل سـاکنان یـک منطقـه از     الملل، بهنظام موضوعه حقوق بین اساساً
اي که در نظریه مشورتی کوزوو بـه  ها در لایحهکند. روسها براي جدایی حمایت نمی حق آن

اي از جدایی برخوردار نیسـتند و بایـد   هدیوان داده بودند معتقد بودند که ساکنان هیچ منطق
خواسته خود را در چارچوب حق تعیین سرنوشت داخلی و درون مرزهاي همان کشور تعیین 

 درگـرو . رعایت تمامیت ارضی یک کشور در مقابل حق تعیین سرنوشت خـارجی کـاملاً   کنند
رکـزي حـق   رعایت حقوق مردمی است که در آن سرزمین سکونت دارند و صرفاً اگر دولـت م 

حل جبرانـی، حـق تعیـین    صورت یک راهتعیین سرنوشت داخلی مردم را نقض کند، آنگاه به
). تمـام تـلاش   80: 1389سرنوشت خارجی براي مردم تحت ستم ایجاد خواهد شد (عزیزي، 

المللـی   در بیانیه خود به دیوان بین روسیه در قضیه اوکراین همسو بودن با استدلال فوق در 
الملـل  جانبه استقلال در مورد کوزوو با حقـوق بـین   قضیه مطابقت اعلامیه یک دادگستري در

زدایی مـردم شـرق   کند جهت جلوگیري از نسلبنابراین روسیه اعلام می؛ بوده است )2010(
کنـد و دلیلـی   کند و نیروهاي حافظ صلح خود را وارد این کشور مـی اوکراین این اقدام را می
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سـاز  صورت تلویحی نظریه جدایی چـاره ا براي اعلام استقلال را بهه ها و حق آناین شناسایی
 ).1401بهمن  11داند (عزیزي، می

 در را کـه  مردمـی  حقـوق  دولتـی،  اگـر  کـه  است این بیانگر مذکور، حکم منطق روسیه، اعتقاد به

 حـق تعیـین   اجـراي  برابـر  در را کشـور  آن ارضی تمامیت اصل کند، رعایت دارند سکونت سرزمینش

 بـه  ادعا اثبات این در و کرد خواهد خارجی محافظت سرنوشت تعیین حق جدایی شکل در رنوشتس

 اسـتثنایی  بسـیار  شـرایط  در تنها سازچاره جدایی نظر روسیه کرد. از استناد سازحقوقی چاره دکترین

 مـورد  ممرد علیه مداوم صورتبه بارخشونت زیآم ضیتبعاقدامات  که مواردي در یعنی است؛ قبول قابل
 بسـت  بن به موجود دولت چارچوب در مشکل وفصلحل ها برايحلراه تمامی و یابدمی ارتکاب بحث

 خـود  موجودیـت  کـه  ییدرجـا  یعنـی  گردد،می تلقی ترکش تیر عنوان آخرینبه باشد جدایی رسیده

 ).80-79: 1389باشد (عزیزي،  خطر معرض در ها اساسی آن هايویژگی یا و مردم
هاي مردمی دونباس با درخواست کمک بـه   جمهوري«دارد: ، پوتین اظهار مینیکرااو هیدر قض

که صرفاً براي کشورها حق دفاع مشروع جمعی وجـود دارد و مداخلـه    درحالی روسیه روي آوردند.
الملـل  تواند به نمایندگی از افرادي در یک کشور باشد که جایگاهی در حقوق بین بشردوستانه نمی

جمهـوري خودمختـار بـه رسـمیت      عنـوان  بهه است. صرفاً روسیه این دو منطقه را نیاورد به دست
و  دهـد  نمـی  آن راالملل به ساکنان بخشی از یک کشور حـق جـدایی از    شناخته است. حقوق بین
تحـت   مـاورا بحـار  هـاي   هـا و سـایر سـرزمین    در مورد مردم مستعمره حق تعیین سرنوشت، صرفاً
و شـامل حـق    اسـت » داخلـی «جنبه دیگر حق تعیـین سرنوشـت   شود.  اشغال دیگري اعمال می

آزادانه براي انتخاب موقعیت سیاسی و توسـعه اقتصـادي، اجتمـاعی و فرهنگـی در داخـل کشـور       
اما از این نظریه هـیچ حمـایتی   ؛ )Wilmshurst, 2022شود (که از سوي آن جامعه دنبال می است

اگر حمایتی از جانب خود روسـیه داشـته باشـد    المللی نشده است و حتی  هاي بیناز سوي دادگاه
شرایطی واقعی اسـت، ماننـد حملـه     به حدمحدود «ساز قبلاً بیان کرده است که حق جدایی چاره

». که تهدیـدي بـراي وجـود افـراد مـوردنظر ایـن کشـور باشـد         مسلحانه آشکار توسط دولت مادر
 ).Wilmshurst, 2022ند (کدرهرحال حقایق قضیه اوکراین ادعاهاي روسیه را ثابت نمی

یی کـه  درجـا بر این، در بهترین حالت، چنـین حقـی فقـط در مـوارد اسـتثنایی و      علاوه 
خـود محـروم شـده و در معـرض نقـض شـدید و       » داخلی«از حق تعیین سرنوشت » مردم«

). چنـین  86: 1389گسترده حقوق بشر قرار گرفته باشـند، وجـود خواهـد داشـت (عزیـزي،      
شـروع شـده    2014هایی که در شرق اوکراین از سـال  ر خصوص درگیريسادگی د موردي به

عنـوان یـک کشـور     طلب به به رسمیت شناختن یک منطقه جدایی است، وجود نداشته است.
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المللی  جدید در صورت درگیري مسلحانه داخلی که هنوز ادامه دارد، معمولاً نقض حقوق بین
) A/ES-11/L.1عمومی سازمان ملل (قطعنامـه   دنبال خواهد داشت. این موضع روشن مجمعرا به
شـده آن   المللی به رسمیت شناخته : قبلاً تمامیت ارضی اوکراین را در چارچوب مرزها بیناستنیز 

و بـه رسـمیت شـناختن     2014تائید کرد و پس از الحاق غیرقانونی کریمـه بـه روسـیه در سـال     
عنـوان  صراحت این اقدام را به مع بهتوسط روسیه، مج 2022مناطق دونتسک و لوهانسک در سال 

نقض تمامیت ارضی و حاکمیـت اوکـراین و مغـایر بـا اصـول منشـور ملـل متحـد محکـوم کـرد.           
هاي اوکراینـی دونتسـک و لوهانسـک درواقـع وجـود داشـته باشـند        حال، حتی اگر سرزمین بااین

ین، درخواسـت کمـک   المللی نیسـتند و بنـابرا  هاي مستقل جامعه بین عنوان دولتبه حاضر درحال
 ها از روسیه براي دفاع مشروع جمعی، معتبر نیست. آن

را  روسـیه هـایی از اوکـراین بـه    بخـش  الحاق طرح 2022 سپتامبر 30 در ملل سازمان دبیرکل
 اوکـراین  در اشـغالی  منطقـه  چهـار  الحـاق  براي روسیه طرح که داشت اظهار دبیرکلمحکوم کرد. 

 الحاق هرگونه بیان داشت او .محکوم شود دیلذا با ،است المللی ینب قواعد نقضو  غیرقانونی اقدامی

 متحـد  ملل منشور اصول نقض زور، از استفاده یا تهدید از ناشی دیگر دولت توسط کشور یک قلمرو

 وحـدت،  حاکمیـت،  بـه  ملـل  سـازمان  يوچـرا  چـون  یب تعهد بر گوترش .است المللی بین قواعد و

 جریـان  درکـه  » رفراندوم« این اصطلاح به که افزود و کرد تأکید اوکراین ارضی تمامیت و استقلال

 اوکـراین  اساسی قانون و قانونی چارچوب از خارج و اشغالی مناطق در فعال، مسلحانه هايدرگیري

 .)UN News, 29 September 2022( نامید مردم اراده واقعی بیان تواننمی را شودمی انجام
هاي اوکراین دونتسـک  چ مبناي قانونی براي ایجاد سرزمین، حق تعیین سرنوشت هیتینها در

ها توسط فدراسیون روسـیه آشـکارا    به رسمیت شناختن آن پسعنوان دولت ندارد.  و لوهانسک به
هـا   کـه ایـن   ترتیب بدون اثر قانونی اسـت. ازآنجـایی   نیبه همنقض تمامیت ارضی اوکراین است و 

توانـد بـه نماینـدگی از ایـن      فدراسـیون روسـیه نمـی   بخش از سرزمین اوکراین هستند نه دولت، 
 منظور توجیه حمله خود به اوکراین مطرح کند. ها دفاع مشروع جمعی را بهسرزمین

  



 123   زورجنگ روسیه و اوکراین از منظر حقوق توسل به

جهـانی و رویـدادهاي   اول و دوم هـاي دهشـتناك   جنـگ . زدایی مداخله بشردوستانه؛ نسل
هـا  با مسئله اقلیت .غ و ..با هاي گرجستان و منطقه قرهانگیز یوگسلاوي و رواندا و درگیري غم

عنوان بازوي قضایی شوراي جامعه ملـل، فرصـت بررسـی     دیوان دائمی به .پیوندي ژرف دارند
 23هـا بـه دسـت آورد و در ایـن عرصـه، از تـاریخ       هایی چند را درباره حقـوق اقلیـت  پرونده

ربـوط  ، به صدور دو رأي ترافعی (یک رأي و یـک دسـتور م  1935آوریل  6تا  1923سپتامبر 
ي دعواي مطروحـه از جانـب ایـن کشـور علیـه لهسـتان در قضـیه         به انصراف آلمان از ادامه
، دیـوان  يرینظریه مشورتی ارزشمند دست یازید. به تعب 8ارائه  ) واصلاحات ارضی این کشور

ها مبادرت ورزید و تکالیف و تعهـداتی  دائمی به توسعه موازین حقوقی در عرصه حقوق اقلیت
بنـا  ترین سنگ ها بار نمود که کماکان مستحکمابی را در این زمینه بر دوش دولتسلبی و ایج

ویـژه  المللی و بـه  حقوقی بین نظامها عموماً در و مستمسک حقوقی براي حمایت از این گروه
حـال حقـوق   ). بااین1401اردیبهشت  11، کرمی(رود  در نظام کنونی حقوق بشر به شمار می

 الملل بوده است.اي براي نقض حقوق بینتضییع و بهانه ها همواره مورداقلیت
تبار ایجاد کرده بـود  هاي روسدر پاسخ به تهدیدي که اوکراین براي اتباع روسیه و اقلیت

عنوان  اي که پوتین تنها به روسیه به گونه نیز ادعاي دفاع مشروع از سوي پوتین مطرح شد، به
که به حمایت روسیه از افراد خـارج از کشـور نیـز    کند، بلیک موجودیت سرزمینی اشاره نمی

تلقی شود. این ادعا، با اشاره بـه  » حمایت از اتباع«عنوان نوعی تواند بهکند. این میاشاره می
زبـان در منطقـه    حمایت از دارندگان گذرنامه روسیه در داخل قلمرو اوکراین (عمـدتاً روسـی  

. اسـت ج از کشور فراتر از قلمرو دفـاع مشـروع   حمایت از اتباع خار که . درحالیاستدونباس) 
اي براي دفاع از روسـیه و  گزینه هیچ راه دیگري وجود ندارد،«در این مورد پوتین تأکید کرد؛ 

 Office of» (به آن هستیم وجـود نـدارد   به توسلاي که امروز مجبور گزینه از ریغمردم ما، 

the President of the Russian Federation, 24 February 2022.( 
هاي حقوقی مطـرح و   استدلال 1976در قضیه حمله رژیم اشغالگر قدس به انتبه در سال 

منظـور  الوقـوع بـه   شده است: اولاً باید یک تهدیـد قریـب    معیارهاي تجمعی براي آن مشخص
رساندن به اتباع وجود داشته باشد؛ ثانیاً حاکمیت به هر دلیلی در حمایت و محافظـت   آسیب
 بـه هـدف  شـدت   گر باید بـه اقدام دولت مداخله ثالثاً ها ناتوان و با شکست مواجه شود و ناز آ

حمایـت از  «، اتکا صـرف بـه   حال نیدرعحمایت از اتباع خود در برابر آسیب آن محدود شود. 
زور جایگاهی ندارد. درواقع روسیه، استدلال کرد که یکی از اهـداف  در حقوق توسل به» اتباع

هایی را که مرتکب جنایات خونین متعـدد علیـه غیرنظامیـان     آن«ه این بود که عملیات روسی
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رسـد در  بـه نظـر مـی   ». اند، به محاکمه بکشـد ازجمله علیه شهروندان فدراسیون روسیه شده
الوقـوع هسـتند.    اند، نه حملاتی کـه قریـب  داده  کند که قبلاً رخاینجا او به حملاتی اشاره می

ود دارد که حاکی از نقض جدي حقوق بشر در مقیـاس بـزرگ علیـه    البته قطعاً شواهدي وج
دارنـد، توسـط    2014طلبـی در منـاطق شـرقی اوکـراین از سـال       افرادي که تمایلات تجزیه
یف و همچنین توسط نیروهاي روسـیه و   نظامی طرفدار کی هاي شبه مقامات اوکراینی و گروه

 ).Green, Christian & Tom, 2022: 16طلبان تحت حمایت روسیه رخ داده است ( جدایی
عنوان مبنایی براي انجـام دفـاع مشـروع در     پذیرش حمایت از اتباع به با فرضحال، بااین

علیه اتباع روسـیه در اوکـراین،    طور خاص بهوهله اول، خواه شواهد کافی از نقض حقوق بشر 
علیه روسیه باشـد،   وجود داشته باشد، حداقل در مقیاسی که بتواند مساوي با حمله مسلحانه

هاي روسـی بـه افـراد در    توان به ارائه گسترده گذرنامهبر این، می بسیار مشکوك است. علاوه
اي که هدف آن حمله بود اشاره کـرد. البتـه    و بهانه منطقه دونباس در دوره منتهی به تهاجم

سـال   تـا زمـان تهـاجم روسـیه در فوریـه      2019ها حاکی از آن است که بین آوریـل  گزارش
طلبان صادر شده اسـت تـا در آن    گذرنامه براي مردم شرق و جدایی 720000، حدود 2022

زمان قادر به ادعاي دفاع مشـروع بـراي محافظـت از آن جمعیـت باشـد. روسـیه در منـاطق        
، از ایـن روش  2008گرجستان بلافاصله قبل از تهـاجم در سـال    2جنوبی و آبخازیا 1اوستیاي

کریمه قبل از الحاق غیرقانونی آن و جداسازي آن از اوکـراین در سـال   بهره برد. همچنین در 
بـراي  » گذرنامه«گرفته شد. ازنظر حقوقی، وضعیت چنین اتباعی که  به کاراین روش  2014

ها با دولـت پذیرنـده چقـدر واقعـی و      و اینکه در این شرایط ارتباط آن ها صادر شده است آن
هـایی  صـدور حجـم انبـوهی از چنـین گذرنامـه     ، مـبهم اسـت. همچنـین    اسـت  رشیموردپذ

تـوان گفـت کـه     درهرصورت، می منزله مداخله غیرقانونی تلقی شود. تواند بهمی خود يخود به
ناپـذیر اسـت.   زور در دفاع مشروع براي حفاظت از تعداد زیادي از اتباع توجیهادعاي توسل به

تی متناسب با اصل ضـرورت و تناسـب   بایسالبته در پاسخ به این ادعاها از هر نوعی، پاسخ می
 ).Green, Christian & Tom, 2022: 16باشد (

زدایی از سوي دولـت  پیشگیري از ارتکاب نسلتأکید بر مقامات روسی و ازجمله پوتین، با 
اوکراین علیه جمعیت روس زبان ساکن در ایـن منـاطق، لوهانسـک و دونتسـک را شایسـته      

ها دسـت   جوز دوماي روسیه، دولت این کشور به شناسایی آنجدایی از اوکراین دانسته و با م
نیز مقامات روس در قضیه مداخله نظامی در گرجستان همانند وضـعیت اوکـراین    یازید. قبلاً

                                                           
1. Ostia. 
2. Abkhazia. 
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و » ژنوسـید «دلایل متنوع و متعددي را ارائه کردند که از آن جمله، ادعـاي ارتکـاب جنایـت    
نطقه اوستیا و مداخله دولت روسـیه بـراي   ي نژادي از سوي نیروهاي گرجستان در مساز پاك

. مقامـات مختلـف ایـن کشـور     است» مسئولیت حمایت«توقف این جنایت براساس دکترین 
تصریح نمودند که دولت روسیه مطابق قانون اساسی این کشور و نیز هنجار حقـوقی نوظهـور   

نطقـه  هـا در م  هاي غربـی و مستمسـک اقـدامات آن    دولت تیموردحمامسئولیت حمایت که 
 1بالکان بوده، اقدام به مداخله بشردوستانه در اوستیاي جنوبی کرده اسـت. ویتـالی چـورکین   

اقـدام  «اوت شـوراي امنیـت مـدعی شـد:      8نماینده روسیه در شوراي امنیت در نشست روز 
نظامی روسیه در جهت دفاع از خود در برابر تحرکات نظامی مکرر و با هدف صرف حمایت از 

شده است. ما معتقدیم هر کشور دمـوکراتیکی بـراي حمایـت از شـهروندان      شهروندان انجام
صراحت توسل روسیه نیز به امور خارجهوزیر  2سرگئی لاورف». کردخود بدین شیوه عمل می

زور روسیه را در راستاي اعمال مسئولیت حمایت برشـمرد و اظهـار داشـت قـانون اساسـی      به
مسئولیت حمایت از شهروندان روسی را پذیرفته است ناپذیري و قطعی طور اجتنابروسیه به
تـرین دلایـل   ها دکترین مسئولیت حمایت را از محوري ). آن959-957: 1388زاده، (سلطان

 خود براي اقدام به جنگ علیه گرجستان اعلام نمودند.
اما در قضیه اوکراین علیرغم تکرار ادعاهاي جنگ گرجستان، مقامات روسی بـه دکتـرین   

صـورت تلـویحی بـر مفهـوم     رسـد بیشـتر بـه   اي نداشته و به نظر میت حمایت اشارهمسئولی
کنـد  تأکید می اش یسخنرانطی  2022فوریه  24نمودند. پوتین در  دیتأکمسئولیت حمایت 

 بـه دسـت  زدایـی  هاي اوکـراین دونتسـک و لوهانسـک از نسـل    ها نفر در سرزمینکه میلیون
توانید بدون دلسوزي بـه   شما نمی :استوسیه ملزم به مداخله ر بنابراین،؛ برنداوکراین رنج می

افتد نگاه کنید. تحمل آن غیرممکن است. ما باید جلوي آن جنایـت را   آنچه در آنجا اتفاق می
هـا را بـه دام    کننـد و آن  ها نفري که در آنجـا زنـدگی مـی    زدایی میلیون گرفتیم، آن نسلمی

ه ما ... هدف از ایـن عملیـات حفاظـت مردمـی اسـت کـه       اند... امید به روسیه، به هم انداخته
 Officeیف روبرو هستند ( شده توسط رژیم کی  زدایی انجامهشت سال است با تحقیر و نسل

of the President of the Russian Federation: 24 February 2022.( 
ت توانـد تحـت شـمول مسـئولی     ی است که حمایت از شهروندان روسـی نمـی  در حالاین 

کـه   3هـا حمایت قرار گیرد. چنانچه گارث ایوانز رئیس کمیسیون مداخلـه و حاکمیـت دولـت   

                                                           
1. Vitaly Churkin. 
2. Sergey Lavrov. 
3. ICISS,2001, paras.2.28-2.33. 
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ایجـاد شـد، در خصـوص مداخلـه روسـیه در گرجسـتان اظهـار         2001توسط کانادا در سال 
گونه ارتباط واقعی با محافظت از غیرنظامیان ندارد بلکه مربوطـه بـه   داشت: اقدام روسیه هیچ
زاده، تواند بشردوستانه باشد (سلطان این مبناي مداخله نمی ؛ کهاست حفاظت از اتباع روسیه

1388 :960.( 
 شـوراي  مجـوز  بدون که ايمسلحانه بشردوستانه مداخله منشور قواعد براساس همچنین،

 تأییـد  آن را درنهایت شورا و گیرد صورت اقدامی است ممکن البته است. ممنوع باشد، امنیت

 تهدیدي را وضعیتی امنیت شوراي خود یا سابق؛ یوگسلاوي علیه ناتو نظامی اقدام مانند کند،

 اصـل  بـر  بنـا  نیـز  عرفی حقوق در .بداند مجاز را ايمداخله چنین و دهد تشخیص صلح علیه

 و کوتـاه  آن مـدت  کـه  است مجاز در صورتی افراد جان حفظ جهت مداخله به اقدام ضرورت،
 نقـض  جهـت  در کـه  دولتـی  یـا  سـازمان  علاوه،به .باشد کمتر مداخله عدم فرض از آن تلفات

 اضـطراري  وضـعیت  یـک  وجود اثبات مسئولیت کندعمل می مداخله به راجع کلی ممنوعیت

دارد.  عهـده  بـر  گیـرد،  انجام توانستنمی مداخله بدون آن که رفع را خطرناك و فوري واقعی،
 جمعیدسته مسئولیت احساس مستلزم بشر حقوق از مؤثر المللیبین نظریه، حمایت این موجببه

 بـا  کـاملاً  حمایـت  مسـئولیت  و بشردوسـتانه  مداخلـه  مفهـوم  .است المللیبین مجامع ها دردولت

 جلـوگیري  ،متوقف کردن براي دولت یک که را اقدامی هر مداخله بشردوستانه .اند متفاوت یکدیگر

 دیگـر انجـام   کشور افراد نجات براي بشري هايبحران یا بشري حقوق هاينقض مجازات عاملان یا

 تمـام  نکـه یازا پـس  حمایـت،  مسـئولیت  دکتـرین  موجـب بـه  مداخله اما شمارد؛می مجاز دهد، می

 بخشـی  مداخلـه  از ایـن منظـر،   گیـرد. مـی  صورت شدند منجر شکست به آمیزمسالمت هاي روش

 بـه  ملـزم  را هادولت که است بیان شده حمایت مسئولیت توسط که است وسیعی بینش از کوچک

 ).71-68: 1396و همکاران،  زادهکند (سیفمی افراد از حفاظت
 عنـوان آخـرین  بـه  نظامی مداخله دهد می رخ بشري فاجعه یک که زمان هر در حال،بااین

باشد چه در چارچوب مداخلـه   حمایت مسئولیت دکترین چارچوب مطرح شود چه در حلراه
 بخواهـد  زوربـه  توسـل  کـه درصـورتی  است، مشهود اسناد تمام طور که در همان بشردوستانه،

 بـه  را درها تمام امر این بگیرد. البته صورت امنیت شوراي مجوز با باید مشروع باشد، و قانونی

ازنظریـه   طـور کـه   همـان  زیـرا  بسـت،  خواهد جانبهیک بشردوستانه مداخله حق ادعایی روي
بنـابراین،  ؛ اسـت  شده بینیپیش جمعی صورتبه ايمداخله چنین دیآ یبرم حمایت مسئولیت
 همچنـین  .کنـد مـی  تقویت را المللیبین نظم سیستم هايپایه شورا از مجوز کسب با مداخله

 افزایش انسانی با بحران مقابله در را کننده مداخله موفقیت احتمال تواندمی شورا مجوز کسب
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 سـایر  ازنظـر  و خلهمدا مورد اعضاي جامعه ازنظر صلاحیت داراي کنندهیک مداخله زیرا دهد؛

و همکـاران،   زادهشـود (سـیف  مـی  قلمداد مشروعیت بیشتري داراي المللیبین جامعه اعضاي
1396 :72.( 

درصدد رفع مسئولیت نقـض قاعـده منـع توسـل      این توجیهجمهور روسیه به مدد  رئیس
ت طـور ضـمنی مداخلـه بشردوسـتانه روسـیه را ضـرور      این ادعا به .زور از دولت خود برآمد به
بخشد. مداخله بشردوستانه، حاکی از تجویز وضعیت مداخلـه، بـه شـیوه نظـامی و نقـض       می

حاکمیت کشوري است که یا خود ناقض حقوق بشر است یـا نـاتوان بـه جلـوگیري از نقـض      
هـا از ایـن   منظـور پیشـگیري از سوءاسـتفاده دولـت    به است.حقوق بشر در سرزمین خویش 

زور، توسل به مداخله بشردوستانه تنها قاعده منع توسل بهمفهوم و رعایت استثناهاي محدود 
منشور و با مجوز شـوراي امنیـت بـه وقـوع      42زمانی مجاز خواهد بود که در چارچوب ماده 

زور بـه شـمار آورد و   توان آن را استثنایی مازاد بر قاعده منع توسل بـه بنابراین، نمی پیوندند.
کـه دولـت روسـیه     . درحـالی ز شوراي امنیت استصدور مجو گرودرنتیجه، مشروعیت آن در 

تنها براي حمله به اوکراین از شوراي امنیت مجوزي کسب نکرده بود بلکه این شورا در پـی   نه
با وتوي روسیه در این تـلاش،  اي براي توقف فوري حمله به اوکراین برآمد که صدور قطعنامه

 ).326: 1400، رشیدي( ناکام ماند
هاي اوکـراین، دونتسـک و لوهانسـک    ادعاي مداخله با رضایت سرزمینحال، هرگونه بااین

بـر ایـن، دکتـرین کمـک نظـامی در      عـلاوه   خورد، زیرا این نهادها دولت نیستند.شکست می
محدود به قلمـرو کشـور    شده انجامصورت درخواست مستلزم آن است که هر عملیات نظامی 

مال زور در قلمرو یک کشـور مسـتقل دیگـر    تواند با اع کننده باشد. یک دولت نمی درخواست
روسـیه براسـاس ارائـه     شـده  انجامهاي نظامی  موافقت کند. این بدان معناست که هر فعالیت

دونتسـک و   شـده  اعـلام هاي نظـامی در ایـن درخواسـت بـه قلمروهـاي دو جمهـوري       کمک
مداخلـه   بـر ایـن، مشـروعیت    شود که آشکارا چنین نبوده است. عـلاوه لوهانسک، محدود می

 ,Green, Christian & Tom( اسـت رضایت دولت سـرزمینی   معتبر بودنخارجی، منوط به 

بر این رفتار روسیه با هنجارهاي مسئولیت حمایت انطبـاق نـدارد. روسـیه     ). علاوه22 :2022
زدایی در اوکراین رخ داده است که اسـتفاده از  اي براي اینکه نسلکنندهگونه مدرك قانعهیچ

المللی دادگستري که دیوان بین طور هماننظامی را ضروري و مشروع سازد، ارائه نداد.  نیروي
 .ICJ, 2022, (Ukraine vزدایـی در اوکـراین نیافتـه اسـت (    اشاره کـرد دلیلـی بـراي نسـل    

Russian), Para: 60.و اقدامات روسیه متناسب با اصل تناسب و ضرورت نیز نبوده است ( 
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دهـد کـه از سـال     کار شوراي روابـط خـارجی اوکـراین نشـان مـی     افظههمچنین، برآوردهاي مح
هـا رزمنـده    حال، اکثریت آناند. بااین شده ها در منطقه کشته نفر در درگیري 10000بیش از  2014

کمیساریاي عالی حقوق بشر، درگیري در شـرق اوکـراین در    به گفتهبودند و ازنظر تلفات غیرنظامی، 
درصـد   30داده است که حـدود   غیرنظامی جان خود را از دست  3000 بیش از 2021-2014دوره 

ها حـاکی از آن اسـت    ). همچنین، نشانهOHCHR, 8 October 2021شود (از این تلفات را شامل می
دیـوان   تلفات غیرنظامی کـم بـوده اسـت.    2022ها قبل از تهاجم روسیه در سال  ها و ماه که در هفته

دارد کـه دیـوان مـدارکی در اختیـار     زدایی اظهـار مـی  صوص ادعاي نسلالمللی دادگستري در خبین
شـده اسـت،     زدایی در خـاك اوکـراین انجـام   ندارد که ادعاي فدراسیون روسیه را مبنی بر اینکه نسل

  به هدف و مقاصـد خـود، اجـازه اسـتفاده     با توجهعلاوه، مشکوك است که کنوانسیون، اثبات کند. به
زدایـی ادعـایی بـه     منظور جلـوگیري یـا مجـازات نسـل    ر قلمرو کشوري دیگر بهجانبه از زور را د یک
 ).ICJ, 2022, (Ukraine v. Russian), Para: 60طرف متعاهد بدهد ( یک

رسد که روسـیه از اسـتناد بـه مداخلـه بشردوسـتانه و حتـی مسـئولیت         البته به نظر می
المللـی   خـود بـه دیـوان بـین     2022مارس  7نشینی کرده است. چراکه در نامه  حمایت عقب

دادگستري، در چارچوب روند رسیدگی به درخواست اوکراین براي اقـدامات موقـت، روسـیه    
حـال،  دهد که تنها مبناي اقدام خود در اوکراین حق دفاع مشروع بوده اسـت. بـااین   نشان می

م روسـیه  مایل بود به این نتیجه برسد که اقـدا  مارس، دیوان 16در اعطاي اقدامات موقت در 
ویژه، براي جلـوگیري از  ي بر مبناي توجیه مداخله بشردوستانه، بهتا حدممکن است حداقل 

وجوداین، مداخله بشردوسـتانه مبنـاي صـریحی در منشـور ملـل      زدایی باشد. با مجازات نسل
دنبال این هستند مبناي حقوقی آن را در حقوق بنابراین، مدافعان آن معمولاً به؛ متحد؛ ندارد

ادعـاي  بنـابراین  ؛ )Green, Christian, Tom, 2022: 24الملـل عرفـی شناسـایی کننـد (     نبی
پیشـگیري از ارتکـاب    و حتی مسئولیت حمایت مبنی بـر  مداخله بشردوستانهروسیه دایر بر 

ها، دستاویزي است بـراي   تبار و حمایت از حقوق و موجودیت آنزدایی علیه اقلیت روسنسل
 است. علیه یکپارچگی سرزمینی و استقلال سیاسی کشور اوکراینتوجیه یورش نظامی خود 

 
 تجاوز .2

 از .گرددبرمی ملل سازمان ایجاد به قبل از و است المللبین حقوق در قدیمی مفهومی تجاوز،

 مؤسـس  منشورِ است. بوده غیرقانونی طور مسلمبه جنگ ،1928در  1کلوگ بریان پیمان زمان

                                                           
1. Bryan-Kellogg Treaty. 
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 تحریک یا شروع آمادگی، ریزي،نیز برنامه 1945 سال در 1برگالمللی نورم بین نظامی دادگاه

، 4زهـرا و پیج 3، گیلفویـل 2اینتـایر دانـد (مـک  مـی  صلح علیه جنایات را تجاوزکارانه جنگ یک
 المللـی  کلیه اعضا در روابط بین: «داردمقرر می 4ماده  2 در بند منشور سازمان ملل). 1400

علیه تمامیت ارضی یا استقلال سیاسی هر کشوري یا از  آنیا استفاده از  زورخود از تهدید به
آنچـه  ». هر روش دیگري که با مقاصد ملل متحد مباینت داشته باشد خودداري خواهند نمود

انجامد که مخبر ویـژه کمیسـیون    در این مقرره مهم بازتاب یافته است به اصل منع تجاوز می
ارش نهـایی خـود در خصـوص هنجارهـاي     گـز در  2022 سال الملل نیز دگربار درحقوق بین

طـور   بـه رو، منع تجاوز زده است. ازاین مهر تائید بر آمره بودن آن الملل عامقطعی حقوق بین
که هیچ انحرافی از آن مجاز نیست. مسلماً، برخی  شود. هنجاري قاعده آمره تلقی می گسترده

 ـعقیده دارند که هنجار قاعده آمره در درون حکم قاطع صـرفاً   تجـاوز محـدود    تی ـه ممنوعب
). Hurst, 2022شـود ( زور شناسایی مـی عنوان ممنوعیت توسل بهدرستی بهشود، بلکه بهنمی

 : مقرر شده 5قطعنامه تعریف تجاوز 1که در ماده چنانتجاوز، آن
عبارت است از کاربرد نیروي مسـلح توسـط یـک دولـت علیـه حاکمیـت،       «

-از دیگـر راه  ی دیگر، یـا کـاربرد آن  تمامیت ارضی، یا استقلال سیاسی دولت
 »در ایـن تعریـف آمـده اسـت     کـه  چنـان هاي مغایر با منشور ملل متحد، آن

)UN Doc A/RES/3314, 14 December 1974: Art. 1.( 
زوري نامشروع نیست و به تجاوز خـتم  باید توجه داشت که الزاماً هر توسل به حال نیدرع
 وز که آن را واجد ویژگی آمره سـاخته اسـت، آنچـه در   شود. علیرغم اطلاق اصل منع تجانمی
شده، مطلق نیست و همین امر سـبب شـده تـا از دیربـاز کـارزاري       منشور ذکر 2ماده  4بند 

هـا شـکل   زور در میـان دولـت  سترگ در ارائه تفاسیر موسع از استثناهاي اصل منع توسل به
اي اعم از اینکه از سـوي  خصمانه منشور، در مقابل هر کنش 51گیرد. برخی با توسل به ماده 

برند و بعضاً با ارائه توجیهاتی، اقدامات خـود را حتـی   دولت باشد یا نباشد، دست به سلاح می
دسـتانه یـا پیشـگیرانه توجیـه     عنوان دفاع پیشاي مسلحانه واقع شود، بهاز اینکه حمله پیش 
کـه   و حتـی آنگـاه  نماینـد  عان میدفاع از انسانیت و هم نو توجیه را مبتنی برکنند؛ برخی می

هایی از قبیـل  زور صادر نکرده است، با تمسک به تئوريشوراي امنیت مجوزي براي توسل به
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